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I’EDITION COLLECTIVE DES (EUVRES
DE WANG KOUO-WEI

PAR

PAUL PELLIOT.

Dans le dernier numéro du 7 oung Pao (pp. 70—72), j'ai
consacré une notice au grand érudit J¢ #E Wang Kouo-wei,
qui s’est tué le 2 juin 1927, 4gé seulement de cinquante ans vrais
(cinquante et un ans a la chinoise)!). En méme temps, j'annoncais
que M. Lo Tchen-yu, le maitre de Wang Kouo-wei et qui était
uni a lui par des liens de famille (le fils ainé de Wang Kouo-wei,
mort prématurément, avait épousé la fille de M. Lo), s’était chargé
de diriger une édition collective des ceuvres du savant disparu.
L’entreprise, commencée a l'automne de 1927 et menée avec la
diligence que M. Lo et ses collaborateurs apportent a tous leurs
travaux, a été achevée des le printempsde 1928. L’ceuvre de Wang
Kouo-wei est si importante et si variée qu’il me parait utile de
donner avec quelque détail la table de cette collection; j’en profi-
terai pour discuter certaines des questions qui y sont traitées.

L’édition collective des ceuvres de Wang Kouo-wei est intitulée,

1) Dans cet article, j’ai indiqué plusieurs revues qui ont consacré des articles et

N

méme des numéros entiers 4 la mémoire de Wang Kouo-wei; il y faut joindre le
= Kouo-ki - je 1n’ai is dont j i

1 ouo-hio yue-pao que je n’ai pas, mais dont je vois par une an-
nonce que les n® 8, 9 et 10 sont réunis en un seul fascicule entiérement consacré a

notre confrere.
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d’aprés le titre posthume conféré & ce fidele monarchiste par I’em-
pereur détroné Siuan-t'ong, 'E’% F ,"g % O 3H 5B Hai-ning
Wang Tchong-k’o-kong yi-chou; elle comprend 42 fascicules in-12 et est
divisée en 4 séries (ﬁ tsi); en téte du premier fascicule se trouve

la biographie de Wang Kouo-wei par M. Lo Tchen-yu.!)
Premiere série.

L — B 4 4B Kk Kouax-rane msr-IN en 24 ch., avec une
note disant que c’est la une ,recension accrue”. L’édition primitive,
qui rééditait les divers travaux publiés par Wang Kouo-wei dans
le % & % 2‘!] Yun-tch’ ouang ts'ong-k'o et le 5 ‘i" % 2‘]]
Siue-t'ang ts'ong-k’o de M. Lo Tchen-yu et dans le E B % %:
% % Kouang-Ts ang-hio-k’iun ts'ong-chou publié a Changhai aux
frais de M. Hardoon, avait paru en 1923 et ne comprenait alors
20 ch.

Ch. 1. — Ff. 1—4: A ﬁ 7t ﬁ% Cheng-pa sseu-pa k'ao.
W. cherche & montrer que ces expressions ont été mal interprétées
par ) gk Lieou Hin et ses disciples; en comparant les textes
et les inscriptions des bronzes, il arrive a la théorie que, sous les

Tcheou, le mois était divisé en quatre périodes de 7 ou 8 jours
suivant les cas et qui s'appelaient ] :':'f teh’ou-kx, E}EEE ﬁ
ki-cheng-pa ®), B S ki-wang et P JE §F ki-sseu-pa; pa (ou

% po dans les textes de 1'école des ,caractéres modernes”) dési-

1) Cette collection ne comprend pas tout ce que Wang Kouo-wei a publié; je re-
viendrai sur ce point a la fin du présent article. Par ailleurs il faut joindre a la col-
lection un fascicule indépendant, de méme format, intitulé I lﬁf‘ ,ﬁg (2“\ E %
ﬁ Wang Tchong-k o-kong ngai-wan lou, et qui est le recueil des notices biographiques
et écrits de condoléance, composés par des lettrés chinois et japonais a ’annonce de la mort
de Wang Kouo-wei; en téte se trouvent un portrait de Wang Kouo-wei et un facsimilé
du testament qu’il éerivit & la veille de se tuer.

2) Il faudrait en ce cas renmoncer a traduire ki-cheng-pa par ,le jour de la pleine
lune” et Zch’ou-ki par ,le 1° de la lune”, comme M. Maspero ’a fait encore, confor-
mément & l'interprétation usuelle, dans J. 4., 1927, I, 132, 140.
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gnait I’éclat lunaire. A I’appui de sa théorie, Wang Kouo-wei invoque
les dates cycliques des jours indiqués par les inseriptions de certains
bronzes des Tcheou; mais ceci suppose d’une part que l'attribution
des bronzes a tel ou tel souverain des Tcheou soit juste (les sou-
verains ne sont jamais nommés, et les bronzes n’indiquent que le
nombre d’années du regne, par ex. ,la 3° année du souverain”),
et par ailleurs que nous ayons une chronologie cyclique siire pour
les réegnes de cette époque; bien des vérifications sont indispensables
a ce sujet; on peut craindre, jusqu’'a plus ample informé, que la
théorie de W. n’ait comme fondement principal le désir d’échapper
aux contradictions des jours cyeliques des bronzes avec la chrono-
logie traditionnelle qu’admet W. et qui ne s’impose pas jusqu’ici.

Pf. 4—5: A propos d’une phrase du Chou king (& 52 2 H),
W. étudie les mentions du sacrifice BZ H yong-je sur les écail-
les et os des Yin et tente d’identifier le personnage visé dans le
présent texte; il y méle des remarques sur les habitudes onomas-
tiques des Yin, et envisage le début du premier millénaire avant
notre ére comme le moment vraisemblable ou les traditions des
Yin (ﬁ‘ﬁ %) auraient été mises par écrit.

Ff. 6—22: Traduction annotée des ch. Y& Bk Lo kao et B
ifﬁ Kou ming du Chou king, le premier comme étant le seul texte
ancien et authentique sur les sacrifices du début des Tcheou, et
le second parce qu’il est seul & nous faire connaitre les cérémonies
en usage sous les premiers régnes des Tcheou quand il se produi-
sait un changement de souverain. Les interprétations de W. sont
tres nouvelles, et, pour le premier texte, dépendent en partie de
ses analyses des mots % pin et )Tﬂ{ kouan.

Ff. 22-23: Sur les expressions % %‘ sou-chouang et }Tﬁ tg
ti-tch’ang dans le ch. des Chants de Pin du Che king.

Ch. 2. — Ff. 1—4. ,La moitié du Chou king (authentique)

est inintelligible, et il en est de méme pour un ou deux dixiemes
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du Che king”; W., qui exprime cette opinion, explique ces diffi-
cultés par D'altération du texte, par les changements dans le sens
des mots, et aussi par ’emploi d’expressions toutes faites ( )]i &
tch’eng-yu) dont nous n’avons plus la clef. L’article est consacré a
des exemples de ce dernier type, fort instructifs.

Ff. 5—20: Divers articles sur la musique, les chants et les
danses au temps des Yin et des Tcheou.

Ch. 3. — Ff. 1—10: Article sur la disposition ancienne du
Bﬂ i ming-t’ang, du %E tsong-mico, du j{ ;T% ta-ts'in et
du ﬁ ;T% yen-ts’in; le principe en est que I’ensemble ne forme
pas un carré comme dans la reconstitution traditionnelle (cf. par
exemple Couvreur, Li k%, I, 332), mais quatre carrés latéraux situés
sur les quatre cOtés du carré central ou j( i tai-che; autre-
ment dit, il n’y a que ecinq carrés au lieu de neuf, et les /|\ ko,
au lieu de constituer des carrés indépendants, occupent seulement
les cOtés de droite et de gauche des carrés latéraux.

Ff. 11—18: Sur les ustensiles S kia (et %[ san), @'ﬁ kouang,
?mrf houo, ﬁ yi, A tsou, sur les % houan et fj{ kiue (qui
ne formaient qu’'un objet de jade fait de deux morceaux), sur les
FE kio (,enfilades de petits jades”) et les JJ§ p'eng (,enfilades
de cauries”) qui représentent primitivement un seul et méme ca-
ractére; en ce qui concerne les noms des anciens vases en bronze,
on sait qu'on suit encore les identifications proposées sous les Song,
justes dans I’ensemble, mais qui, dans les cas étudiés ici, appellent
certaines rectifications.

Ff. 18—19: Sur lattribution d’appellations (fsew) aux femmes
dans la Chine antique.

Ch. 4. — F° 1: Sur les recensions anciennes qui sont & la
base du texte de Kong-yang Kao utilisé par 4 ﬂ( Ho Hieou
(129—182) dans son commentaire.

Ff. 1—3: Sur les fragments du commentaire perdu de ﬁs k3
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Tcheng Hiuan (127—200) sur le Louen yu que j’ai rapportés de
Touen-houang et sur un fragment du méme ouvrage recueilli par
M. Tachibana dans la région de Tourfan.

Ff. 4—-21: ‘& % fg + % Han Wei po-che k'ao (Etude sur
les po-che [,lettrés au vaste savoir”] sous les Han et les Wei”);
cf. aussi n® XVIL

Ch. 5. — Ff. 1—6: Systeme d explication ingénieux, parfois
un peu forcé, des termes d’histoire naturelle du Eul ya (littéraires,
vulgaires; anciens, récents), et notes sur la commentaire de Kouo
P’o. Cf. infra, n® IV.

Ff. 6—14: Notes sur le commentaire du j}‘ % Fang yen da
a Kouo P’o.

Ff. 14—18: Sur le §8 fé B Che-tcheou plien, le B ¥A 5
Ts'ang Hie p'ien et le %; ﬁ B Ki-tsieou p'ien. Montre en par-
ticulier que le prétendu ,Che Tcheou” des Tcheou est un idolum
libri dont l’apparition sous les Han est vraisemblablement due &
Lieou Hiang et son fils Lieou Hin, et ce prétendu nom d’homme
doit simplement représenter les deux premiers mots du texte (cf.
infra, n® VII). Le Che-tcheou p’ien devait étre en phrases de qua-
tre mots olt les phrases rimaient deux par deux (cf. aussi n® VII).
Tel est aussi le systtme du Ts’ang Hie p’ien dont Stein a retrouvé
quatre tablettes (Chavannes ne les avait pas su identifier; c’est M.
Lo Tchen-yu qui a établi qu’elles provenaient du 7's’ang Hie p’ien).
Le Ki-tsieou p'ien, en phrases de sept mots, est le seul de ces
anciens vocabulaires rythmés qui subsiste actuellement; les fiches
Stein ont permis a M. Lo et a W. d’en renouveler 1'étude; on
trouvera ici un examen trées pénétrant des diverses recensions; cf.
aussi n® VIII.

Ch. 6 — Ff. 1—12: Explication des mots E che, Eh yeou,
S ngai, K tien B oyu, A] siun, PG si, P wou, H tou,
WE fou, ER teng B sie, i L, fii tche (et ses variantes fiH,
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)ﬁ, }ﬁ@ et ﬁ%) Tous ces articles sont importants. On notera
en particulier celui sur la formations graphique et le sens de ﬁ
che, ,annaliste” (qui ne s’est spécialisé dans les fonctions d’ ,astro-
logue” que sous les Han), et aussi celui sur J& #ien qui, en
kou-wen, n’était pas composé avec —, ,un”, et j(, »grand”’, mais
avec l'image d'un homme (cf. sur le méme sujet les publications
de M. Lo Tchen-yu sur les écailles et os des Yin).

Ff. 18—17: Préfaces du EE—_/Z};F%%% Mao-kong  ting
K'ao-che (cf. infra n° VI), du ﬂ‘% 'fe ﬁ 1" % &% ?& Song tai
kin-wen tchou-lou piao (cf. infra, n® XXII), du 8 & 2
¥ 5% F2 Kouo-tchao kin-wen tchou-low piao (cf. infra, n® XXIII)
et du ﬁl‘ﬁ’{ K HI 2 T ong-hiang Siu-che yin-p'ou. Cette
derniere préface est consacrée au catalogue de la collection de
sceaux anciens que M. f§ Siu (H. ﬁfl‘\% Meou-tchai) a consti-
tuée en achetant celle de M. m Teh’en de Ts'ien-t’ang et en
l’augmentant considérablement; la préface est importante pour les
formes graphiques de la fin des Tcheou et du temps des Ts'in.

Ch. 7. — Ce chapitre est occupé par une série de disserta-
tions sur le —,!-}‘ y kou-wen, c’est-a-dire sur la forme la plus
archaique de D’écriture chinoise. Dans la premiére, W. s’efforce de
montrer que, au temps des Royaumes combattants, les Ts'in em-
ployaient les caracteres fg’ tcheou, au lieu que leurs adversaires
des Six Royaumes se servaient encore d'un kouw-wen d’ailleurs trés
différent déja de celui des Yin, mais qui est celui auquel on donna
toujours le nom de kou-wen sous les Han. (Une telle différence,
existant & la méme époque a raison des luttes qui séparaient la
Chine en deux moitiés, sera peut-étre a invoquer a propos du style
artistique auquel on donne actuellement le nom d’,art Ts’in”’.) Par
ailleurs, les caractéres tcheou des Ts’in et leurs grands caractéres
tchouan (d'out les petits caracteres {chouan sortirent ensuite) ne sont

aucunement plus récents que le kou-wen des Six Royaumes qu’on
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connut encore sous les Han. W. montre que le terme de ,carac-
teres en tétards” (ﬂ S $ k’o-teou-tseu) est une expression née
4 la fin des Han et qui n’a aucune valeur; j’ai soutenu moi-méme
cette opinion il y a pas mal d’années dans le t. II des Mém. conc.
I’ Asie orientale. Les renseignements groupés ici sur la découverte
de textes en ,caractéres anciens” (kou-wen) sous les Han sont pré-
cieux; il ne me semble pas cependant que W. ait élucidé ni méme
abordé certaines difficultés chronologiques relatives a ces découvertes
et que j’ai indiquées sommairement dans mon travail sur Le Chou king
en caractéres anciens (t. 11 des Mém. concernant I’ Asie Orientale).
Ch. 8. — Dix-sept articles sur les dictionnaires chinois rangés
par rimes (4] %ﬁ Ts"ie yun, };g % T ang yun, E ‘Eﬁ Kouang
yun, ete.). En discutant l'ancien systtme des Jp. ﬁ wou-cheng
ou ,cinq tons”, par rapport a celui des dictionnaires qui, a partir
de 500 environ, ne donnérent que quatre tons, W. (a la suite
d’ailleurs de Tai Tchen et de Touan Yu-ts'ai) fait jouer un role
tonique & la distinction entre les finales susceptibles d’'une corres-
pondance au jou-cheng et celles qui n’en peuvent pas avoir, autre-
ment dit entre les finales nasales et les finales vocaliques; il serait
a souhaiter que M. Karlgren s’attaquat & ce probléme des tons
chinois avant les Leang. En parlant du T"eng yun, W. fait abon-
damment état des manuscrits fragmentaires retrouvés & Touen-houang.
Ch. 9. — Examen des noms seigneuriaux et royaux qui appa-
raissent sur les écailles et les os des Yin. On y retrouve la plu-
part des souverains des Yin.
Ch. 10. — L’organisation sociale au temps des Yin et des Tcheou.
Ch. 11. — Biographie de Sseu-ma Ts'ien par années. W. in-
dique 145 av. J.-C. pour l'année de la naissance et approximati-
vement 86 av. J.-C. pour celle de la mort. Je crois que c’est se
montrer trés indulgent pour les traditions relatives aux derniéres

années de I’historien.
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Ch. 12. — Série d’articles sur les déplacements des capitales
chinoises jusqu’aux Ts'in, sur les commanderies des Ts’in, sur les
commanderies des Han, sur le fleuve Tché-kiang et sur la com-
manderie de Kouei-ki sous les Han,enfin six notices importantes
sur le 7]( ﬁg 7E Chouei king tchou. L’une de ces notices concerne
les 11 ch. et demi seuls retrouvés d’une édition des Song du Chouel
king tchou, et une autre les 20 ch. subsistants du Chouei king tchou
incorporé au Yong la ta tien (ch. 11127 & 11130). Une autre,
sur un Chouei king tchow mss. des Ming, corrige une faute des
paragraphes relatifs au Lin-yi ou Champa et oblige & changer
complétement la note de M. Aurousseau dans BEFFEO, XXIII,
221, n. 8 (il faut lire 8 X . FH #hk B & P&, cest-a-dire
que, selon Li Tao-yuan, on a obtenu le nom de Lin-yi en suppri-
mant le mot % de % ﬂ( &, Siang-lin-yi, la ville de Siang-lin);
dans un autre passage sur le Tonkin, ,% @ | Q] ﬁ ‘ié‘ ﬁ ete.
du texte courant est & corriger en K5 ¥2 VI 08§ F V5 & (la
sous-préfecture de Si-yu est connue).!)

Ch. 13. — Ff. 1—10: W il |53} %ﬁjﬂ% Kouei-fang
Kouen-yi Hien-yun k'ao (,Recherches sur le Pays des Kouei, sur
les Barbares Kouen et sur les Hien-yun”). Parmi les noms sous
lesquels les anciens Chinois ont désigné leurs voisins nomades de
Mongolie, W. estime que le Kouei de ,Pays des Kouei”, le Kouen
de ,barbares Kouen”, les noms de E ﬁﬂ Houen-yu, ﬁg
Hiun-yu, 3’%% Hiun-yu, Hien-yun, ﬁﬂ Hou et enfin 44 ﬂ
Hiong-nou sont des transcriptions successives du nom indigéne de
ces nomades. Le plus anciennement attesté de ces noms est celui
de ,Pays des Kouei” qui apparait dans les appendices du Y7 king
et dans le Che king et doit valoir pour la période 1000—800 av.

J.-C. environ; il est question des ,barbares Kouei” dans un pas-
1) M. A. Pouyanne posséde une bouilloire des Han dont I’inscription porte qu’elle

est en ,cuivre de Si-yu”.
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sage authentique du T'chou-chou Fki-nien'). En partant de deux
inscriptions de bronzes du début des Tcheou et en les commentant
au moyen d’autres documents, W. a rendu vraisemblable que le
kouei de Kouei-fang, qui donne trop facilement en chinois le sens
péjoratif de Pays des Démons, soit une mauvaise graphie adoptée
sous les Han au lieu d’un primitif -E jj‘ Wei-fang, ,Pays des
Wei”; la correction en J& Wei du ,royaume de % Wei” du
Kouo yu et du nom de clan [% Wei ou '}I(E Kouei de l'ancétre
éponyme des barbares du Nord est tentante, mais plus douteuse ?).
Le nom des ,barbares [} Kouen” est éecrit (Eé Houen [Kouen]
dans le Che king actuel (mais cité d’aprés lui avec les orthogra-
phes E Kouen et K K'iuan [Kiuan] dans le Chouo wen), E}
Kouen dans Mencius, #f Kouen dans le Che ki, jﬁ K’iuan
[Kivan] dans le Mou t'ien-tsew tchouan, le Tchou-chou ki-nien, le
Tso tchouan, le Kouo yu, le Chan-hai king, H]}& Kiuan [Kiuan]
dans le Chang-chou ta-tchouan; il ne parait pas douteux qu’il
s’agisse ici de transcriptions différentes d’'un méme nom étranger,
mais W. passe peut-étre un peu aisément sur certaines difficultés
en lidentifiant au précédent et & celui des Hiun-yu ou Hien-yun
et en disant qu'entre Kouei ou Wei et Kouen ou K’iuan, il n’ya
que I’,alternance des finales vocaliques et des finales nasales” ([@
l% %j‘ ﬁ) Le nom des j% % Hiun-yu apparait pour la pre-
miére fois dans Mencius, bien qu’il doive étre bien plus ancien 3);
on a 3@ 4/t Hien-yun dans le Che king, avec une variante jﬁ

afﬂ Hien-yun qui se retrouve dans Sseu-ma Ts’ien; d’autres for-

1) De Groot n’a rien dit du »pays des Kouei” ni des ,barbares Kouei” dans son
livre Die Hunnen der vorchristlichen Zeit.

2) Au point de vue de la phonétique chinoise de circa 500 A.D., la plus ancienne
que nous puissions encore reconstruire avec quelque sfireté, % kouei est *kjvei, %
wei est *ved, lm wel est *ngudi, jﬂ kouei est kjvi.

3) De Groot n’a pas cité ce texte, et n’a donné que celui de Sseu-ma Ts'ien qui

indique rétrospectivement et arbitrairement le nom pour le temps de Yao.
9
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mes apparentées sont fournies par les bronzes anciens. Et il est
certain que l’aire occupée par ces tribus, allant du Nord du Chansi
au Nord-Ouest du Chansi, concorde absolument avec celle ot un
peu plus tard vont se mouvoir les Hiong-nou; l'identité des noms,
au moins pour ceux qui ne sont pas en finale vocalique ancienne
comme Kouei ou Wei, ne parait pas douteuse. W. dit que le nom
de Hien-yun ne parait avoir été en usage que sous les régnes des
rois Li et Siuan, au IX° siécle av. J.-C.; c’est en effet & cette
date que, s’appuyant tant sur des sources historiques que sur les
inscriptions des bronzes, il rapporte les chants du Che king ou les
Hien-yun sont nommés?!). Quant aux dénominations de k¥ Jong
et de 29( Ti, W. les tient pour purement chinoises, et je crois
qu’il a raison ?). A I’époque des ,Royaumes combattants” apparaissent
les noms de m Hou et de Hiong-nou. W. y voit d’autres formes
des noms précédents. Je suis d’accord avec lui pour Hiong-nou,
mais doute que Hou doive se confondre avec lui. A cet article, il
faut joindre les deux notices du Kouan-t'ang pie-tsi pou-yi (cf.
infra n® II), ff. 14—15 et 17—18; W. y invoque encore une
autre forme qui, selon lui, transcrit le méme nom, & savoir le'ﬂ(
ﬁ Hieou-houen de Sseu-ma Ts’ien (la forme de Sseu-ma Ts'ien
est en réalité ﬂ( ‘}@ Hieou-houen; cf. Chavannes, Mém. hist., V,

1) W, est en cela d’accord avec Pan Kou, mais aurait dii faire remarquer que
Sseu-ma Ts’ien a raconté les mémes événements en les placant au VIII® sidcle. Il est
bien clair en effet que les mémes chants du Che king ont servi ici de source & Pan Kou
et & Sseu-ma Ts’ien, mais les deux historiens les ont rapportés & des dates différentes;
De Groot (Die Hunmnen, 8 et 18) a traduit les deux textes sans s’apercevoir qu’ils étaient
inconciliables. M. Maspero a parlé (J. 4., 1927, I, 136, 138) de deux des inscriptions
qui mentionnent les Hien-yun; je ne crois pas que les arguments qu’il invoque contre
elles, en particulier contre celle du fils puiné de Kouo, soient décisifs; des exemples
récents ont prouvé que des bronzes de méme origine se retrouvent par séries, et ont
par suite des inscriptions similaires.

2) De Groot avait songé a voir dans le trés archaique zk Ti un prototype de
»Turk” (Die Hunnen, 5); c’est une hypothése invraisemblable pour bien des raisons; le
nom des Turcs n'est d’ailleurs attesté nulle part avant le VI® sitcle de notre ére.
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47—48). Dans la plupart de ses hypothéses sur ces noms, les
bonnes comme celles que je crois aventurées,. W. se rencontre avec
De Groot, Die Hunnen.

Ff. 10—16: Recherches sur les 'ﬁﬂ Hou occidentaux. Ce travail
est faible; l'information en est comme toujours considérable, et on
aura intérét & reprendre tous les textes que W. cite sur les Ta-
hia, les Yue-tche (cf. aussi infra, n® II), les Tokhariens, les ,Hou
occidentaux”, les Hiong-nou, mais il est bien difficile de vouloir
retrouver les Tokhariens dans I'ancien pays de Ta-hia du temps
des Royaumes combattants?), il est puéril de déduire que les
Sogdiens ont vécu d’abord aux confins du monde chinois du fait
qu’ils écrivaient verticalement au VII® siecle, et, aprés avoir ainsi
posé la regle des migrations d’Est en Ouest & propos des Sogdiens
et Tokhariens, d’en conclure que toutes les tribus indo-européennes
ont eu leur habitat primitif prés de la Chine occidentale. C’est
la un des cas ol, bien que lisant le japonais et I'anglais, W. a
trop manqué de documentation étrangére quand la Chine n’est pas
seule en jéu. Par contre, les textes réunis ff. 14—16 sur l’appa-
rence extérieure des Hou aux yeux enfoncés et a la barbe abon-
dante vaudront d’étre traduits et commentés; il serait toutefois bien
surprenant que tel elit été le type des anciens Hiong-nou; ce n’est
assurément pas celui que les textes occidentaux prétent aux Huns.

FO 16: Recherche sur les puits-canaux des pays d’Occident (P
ﬁ # 2%2'%‘) I1 s’agit des kariz, ou canaux souterrains avec
puits creusés de distance en distance, bien connus dans I'Iran, an
Turkestan russe et dans la région de Tourfan. W. veut prouver
que c’est une invention chinoise qui a gagné 1'Occident. II est

certain qu'un kar7z fut creusé dans la région de Si-ngan fou a la

1) Cf. le travail de G. Haloun, Seit wann kannten die Chinesen die Tochkarer oder
Indogermanen iiberkaupt?, Leipzig, 1926, et le compte rendu de H. Maspero dans J. 4.,
1927, 1, 144—152.
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fin du II® siecle avant notre ére, et j’'ai moi-méme signalé le texte
il y a quelques années (ef. J. 4. 1920, I, 261; Chavannes, Mémn.
hist., 111, 531—532, et le texte paralléle du 7's’ien Han chou, XXIX,
2—3). Il n’est pas douteux non plus qu’il s’agisse, sous les Han,
d'un kar7z de la région de Touen-houang dans 7'sien Han chou,
96 % 3 r''"). Mais ot W. apporte du nouveau, c’est quand il
attire 'attention sur les Chinois qui, sous les Han, furent chargés
de creuser des puits au Ferghana. Toutefois c’est aller vite que
d’en conclure & lorigine purement chinoise de l'invention. Les
kariz se retrouvent a 1’Ouest au-dela du monde iranien, et on
devra avant tout rechercher a quelle date ils apparaissent. En tout
cas, W. a tort de faire intervenir ici les anciens égouts de Pékin;
ils n’ont rien & voir dans l'affaire.

Ch. 14. — Ff. 1—8: Recherches sur les % E% i ip?j
Hei-tch’d-tsew  Che-wei. Montre que, contrairement a un article de
M. v B} Tsuda (cf. infra, n® XXXI), il ne faut pas couper les
deux noms et que les Hei-tch’o-tseu étaient seulement une tribu
des Che-wei, vraisemblablement celle des Jd1 f§f Houo-kiai (*I'ua-
kai ou *Tua-7ai, *Varai), du coté des monts Khingan ?). Les Hei-
teh’o-tseu Che-wei apparaissent dans 1'histoire chinoise en 842 &
propos de la destruction de l’empire ouigour, et sont connus jusque
sous les Leao; cf. aussi Chavannes, dans J. 4., 1897, I, 407.

Ff. 3—b: Recherches sur Ghuz-ordo, la capitale des Karakhitai.

Bons textes chinois, mais conclusions viciées par une connaissance

1) Ce texte également m’avait frappé depuis longtemps; cf. & son sujet le Han
chou si-yu tchouan pou-tchou de Siu Song (T, 7 v0) et le —_!?;- gl] 1% ﬁ %‘
Sin-mao che-hing ki, 6, 27 1% il faut le compléter par un passage parallele du #We: Zo
(I”0oung Pao, 1905, 529) et un autre du Cha-fcheou tou-tou-fou {ou-king que j’ai rap-
porté de Touen-houang.

2) Hei-tch’s-tseu ne doit pas étre une transeription mais une épithéte chinoise,
»les Chariots noirs”, de méme qu’on avait eu des _l%‘ ﬁ Kao-tch’s ou Hauts Chariots;
cf. le nom turc des Qangli.
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insuffisante des sources occidentales; est a reprendre. Cf. aussi
l’article sur le méme sujet a4 la fin du commentaire de Ting K’ien
sur l'itinéraire de Kieou Teh’ou-ki (voir infra, n® XXX).

Ff. 5—26: Recherches sur les Tatur. Le nom des Tatar (les
Neuf Tatar et les Trente Tatar) apparait pour la premiere fois
dans l'inscription turque de Kiil-tegin qui date de 731—732; dans
les textes chinois, on ne le rencontre pas avant des lettres de 842
ou les Tatar sont mentionnés & c6té des Hei-tch’6-tseu a propos
de la destruction de I’empire ouigour (cf.J.A., 1920, I, 143). Leur
nom se retrouve a propos d’événements de 868, de 880, de 882,
puis souvent au cours du X° siécle. Dans 1'Histoire des Leao et
U Histoire des Kin, ils sont généralement désignés sous les noms
de fH I\ Tsou-pou et de Kﬂﬁ%‘ Tsou-pou. Ils reparaissent sous
le nom de Tatar au début de lhistoire mongole, et les Ongiit
dans le Nord-Ouest du Chan-si sont alors parfois désignés sous le
nom de ,Tatar blancs”. Les Tatar de 842, comme ceux de 731—
732, se trouvaient dans la partie orientale de la Mongolie exté-
rieure; ceux que connaissent le texte relatif & 868 et les textes
chinois du X® et du XI® sitcle sont tous en bordure du Chansi,
du Chansi et du Kansou; ce sont des Tatar méridionaux qui ont
pu émigrer au Sud entre 842 et 868; les Tsou-pou des Leao et
des Kin sont aussi bien des Tatar du Nord que du Sud. Pour
expliquer le nom de Tsou-pou dans I'Histoire des Leao et I’Histoire
des Kin, toutes deux rédigées sous la dynastie mongole au XIV® siécle,
W. imagine un fabou du nom des Tatar sous les Mongols qui
aurait amené les historiens a4 généraliser une faute graphique (non
attestée), accompagnée d’'une inversion (pas attestée non plus), fH.
ﬁ‘% Tsou-pou pour ﬁ%"ﬂ Ta-ta (qui est alors lorthographe
normale), ensuite simplifide en [H |> Tsou-pou; c’est peu satis-
faisant. W. cité pour les Ongiit deux textes de 1005 et de 1009
ou c’est en effet d'eux qu’il doit s’agir sous le nom de [E g?
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Wang-kia. Quant & leur parenté ethnique ou linguistique, M. iy
ﬁj Yauchi (cf. infra, n° XXXII) avait soutenu que les Tatar de
la Mongolie orientale devaient étre des Mongols, mais que ceux de
la Grand Muraille étaient des Turcs. W. se prononce au contraire
pour l'unité ethnique et linguistique des deux groupes, sans dire
d’ailleurs quelle elle est selon lui. Pour ma part, en me rappelant
que presque tous les Ongiit étaient chrétiens et que ce sont sur-
tout des tribus primitivement turques qui avaient embrassé le
nestorianisme, et par ailleurs qu’a travers tout le XIII® siéele, en
pleine dynastie mongole, les princes des Ongiit ont des noms spé-
cifiquement turcs et non mongols comme Alaqus Tegin, Ai-buga,
Kiin-buga, j'incline a penser que les Ongiit étaient une titre de
langue turque, encore qu’elle se soit mongolisée par la suite?!). Ce
ne serait donc pas & tort que les textes de 1’époque mongole les
disent descendants des Turcs f'J;‘ B Cha-to.

Ch. 15. — FL. 1—11: Recherches sur les Mongols au temps des
Leao et des Kin. Précieuse réunion des textes concernant les Mon-
gols antérieurement & ’avénement de la dynastie mongole. On sait
que les Mongols apparaissent dans les Histoires des T ang sous le
nom de % I[: i ﬁ Mong-wou Che-wei; ils étaient donc classés
parmi les Che-wei, aux confins de la Mongolie et de la Mandchou-
rie, dans la région du Khulun-nor et du haut Argun?). W. croit
ensuite retrouver le nom des Mongols dans les ﬁ% iljf] F Wa-kie-

tseu de Hou Kiao (milieu du X° siecle); cette transcription, a cette

1) W. dit que des Tatar des Neuf tribus et des Tatar des Trente tribus ont pu
également émigrer au Sud du désert; c’est vrai, mais du moins avons-nous pour ceux
des Neuf tribus le témoignage formel de Wang Yen-t6; cf. J. 4., 1920, I, 148.

2) Mong-wou est *Mung-ngust, transcription absolument réguliére de Monyol, et
telle est bien la forme du Kieow T’ang chou; le Sin T’ang chou écrit % E Mong-wa
(*Mung-ng¥a); mais, comme W. le dit lui-méme, ls Siz T’ang chou copie ici le Kieou
T’ang chow; il n’y a donc qu’une source, et une seule des lecons est correcte; je ne

doute pas que ce soit celle du Kieou T ang chou.
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époque, suppose approximativement *Makés. Il n’y aurait rien la
d’impossible en soi puisque le nom ne devrait pas étre rendu sous
sa vraie forme mongole, mais transcrit d’'une langue trés palatalisée
comme le k’itan, et avec un plural (je ne dis pas ici pluriel) en
-s qu’on retrouve bientdt aprés dans les transcriptions 1@ "[_'f ﬁ
Mei-kou-si, %ﬁg 2K Mo-ko-che, & H| 4 Mao-ko-che, & #
% Mao-kie-che (2 ¢6té d'une forme [altérée?] & i S F Mao-
kie Che-wei ou & F 58 FL Mao-ho Che-wei), B Hf F Mong-
kou-tseu, g 5 % Mang-kou-tseu, % wf Mong-kouo-sseu,
% 'i!}‘ Wf Mong-kou-sseu, ﬁ)’j % Mong-tseu, % % Mong-tseu;
ou a aussi d’ailleurs dés ce moment non seulement les formes abré-
gées Elﬁ ','f‘,‘ Mong-kou, % ‘,!}‘ Mong-kou, % ﬁ‘ Mong-kou, % )'E
Mong-wou, mais aussi la forme en -/ dans % ‘,'_.}‘ H Mong-kou-li.
Mais des difficultés proviennent de ce que Hou Kiao, tout en met-
tant les Wa-kie-tseu prés des Che-wei, ne les compte pas comme
une de leurs tribus, et aussi qu'il leur préte — par oui-dire il est
vrai — une sauvagerie et des habitudes de cannibalisme vraiment
excessives (cf. J.4., 1897, I, 408). Toutes les formes suivantes doivent
bien transcrire le nom des Mongols, mais, dés le début du XII® si¢cle,
nous voyons les Chinois de K’ai-fong-fou gloser le nom par celui
des Tatar; les Chinois ont donc commis dés cette époque, pour y
persister jusqu’a nos jours, une confusion analogue a celle que les
Européens commettront un siécle aprés eux. Par ailleurs, des ce
moment, une tribu de ces Mongols proprement dits avait passé au
Sud du désert et se trouvait & la frontiére de la Chine, vers la
Grande Muraille. Quant aux données historiques que fournissent
les textes chinois des Leao et des Kin sur les Mongols antérieure-
ment & Gengis-khan, elles ne sont pas toujours facilement conci-
liables avec la tradition conservée dans I'Histoire secréte des Mon-

gols. W. a fait des rapprochements intéressants, mais dont la dis-
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cussion entrainerait trop loin. Le mieux serait qu’on traduisit d’abord
et commentit les riches matériaux qu’il a groupés.

Ff. 11—-21: Sur les fossés-frontiére (5’; :l;'é) des Kin. Tres
minutieux et bien informé.

Ff. 21—-32: Sur les matériaux d histoire mongole dus & des
auteurs des Song du Sud. W. montre que les deux ouvrages que
les historiens des Song du Sud citent toujours & propos des Mon-
gols, le 4T F& $& Hing tch’eng low mis sous le nom d'un certain
FE j{ ﬁ Wang Ta-kouan des Kin et le fiF % S0 Tcheng Mong
ki donné comme l'ccuvre d’un $j(§j:i Li Ta-leang des Kin,
doivent étre des faux composés au XII® sidcle chez les Song du
Sud; cf. aussi infra, n® XXVII.

Ch. 16. — Ff. 1—11: Sur le nom des E‘E w jﬁ ;E ER Tchou-
yin-yi-eul-kien dans U Histoire secréte des Mongols. W. a été amené
a écrire cette dissertation par les discussions qui s’étaient élevées
entre érudits japonais au sujet des troupes ¥%[, des Leao et des
Kin; je ne transeris pas ici le caractére chinois qui désigne ces
troupes parce que precisément sa prononciation est en cause!). Le
nom des Juyin-irgiin (,peuple Juyin”, ,gens Juyin’) ou simplement
Juyin apparait cinq fois dans I'Histoire secréte des Mongols (§ 53,
247, 248, 266 [2 fois] ?). Dans le premier cas, il s’agit de Tatar Juyin-
irgén, tribu ,tatar” qui se trouvait, au moins en partie, entre ’habitat
des Mongols proprement dits et les Tatar du Biiytir-nor et du Khulun-
nor (Koliin-nor); ce sont eux qui s’emparent d’Ambagqai-qaran et

le livrent aux Kin. Dans les autres cas, il s’agit de troupes spé-

1) Je n’ai pas accés aux revues japonaises ol la question avait été discutée, en
particulier dans les t. 26 et 87 du Skigaku-zasshi auxquels W. renvoie, non plus qu’aux
travaux sur le méme sujet parus dans le t. X du ﬁ @\i ﬂk ﬁ ﬁ i m %
$l§ 2 3ansen chiri rekishi genkyn hokokw (mon exemplaire s’arréte au t. VIII).

2) Palladius (Zrudy de la mission eccl. de Pékin, IV, 250, n. 609) a interprété a
tort le terme comme étant chinois, et a vu dans i E' @ tehou-yin tchong la

»tribu d’origine du souverain [des Kin]”.
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ciales des juyin, nommées en liaison avec les Qara-Kitad (= K’itan)
et les Jiréid (= Jugen, Kin), et, en songeant aux indications du
Mong-Ta pei-lou, j'avais moi-méme rapproché ces Juyin des trou-
pes %[ ; c’est dire que j’ai incliné & 1'identification que W. propose
ici de faire entre le terme mongol et le terme chinois. Quant au
terme chinois, on y a souvent vu non seulement une transcription,
mais méme un emprunt graphique & l’écriture juen; des gloses
lisent le mot yao et son emploi dans les transcriptions de certains
noms propres semble bien confirmer cette lecture. Ywo serait ainsi
une transeription abrégée du terme k'itan ou juden qui est a la
base du mongol Juyin, avee l'alternance de y- et de j- dont nous
avons de nombreux exemples. IL’identification des Juyin et des
troupes 2L peut paraitre vraisemblable, et la parenté phonétique de
Juyin et de yao(?) a beaucoup pour elle, mais on voit encore mal
comment le méme mot, & la méme date, semble avoir aussi trans-
crit di, et non yao, dans d’autres noms; peut-étre faudrait-il alors
adopter une prononciation fchi rendant des jj, jii étrangers et les
di étrangers avaient-ils des prononciations palatalisées en ji. Méme
alors on ne serait pas au bout des difficultés, car il faudrait faire
état, au point de vue du nom des Juyin, des noms tribaux de
4% [B] Tehou-yin, ’ﬁ' 7B Tchou-wen, etc., qu'on a dans d’autres
textes, du nom tribal de ¢ Guyin on Kuyin que Rasidu-d-Din
indique parmi les Tatar, enfin de la possibilité que %[, ne soit
pas un emprunt (unique) & I'écriture juden, mais une forme abrégée
de ;";’:L qu'on a dans les histoires dynastiques des Leao, des Kin
et des Yuan, auquel cas sa lecture normale serait kicou, et sa valeur
de transcription normale sous les Kin serait g¢/. L’identification
proposée par W., si on devait l’accepter, aménerait alors & vocaliser
en jﬁyin-irgé’m dans I'Histoire secréte des Mongols, et & lire Gilyin
dans le texte de Rasidu-’d-Din; mais les raisons de l’alternance

j- et g- échappent encore; cf. aussi infra, n® XXVIIL.
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Ff. 12—16: Préfaces de W. & ses rééditions commentées du
B 5 3 AIE 8% Cheng-wou ts'in-tcheng lou (of. n® XXIX), du
P8 3HE BB Si-yeou ki de K'ieou Teh'ou-ki (cf. n® XXX), du %
i i &k Mong-Ta pei-lou (cf. n° XXVII), et du BE Bk B BR
Hei-Ta che-lio (cf. n° XXVIII).

Ff. 16—20: 5¢ 4 A 50 Mong-kou tcha-ki, (,Notes mon-
goles”). Ces notes fort intéressantes sont consacrées aux ,grandes
perles” dites tana; aux termes jusque-la obscurs de ﬁ% R chao-
fan et de ¥ 4% sao-houa quon rencontre dans le Yuan-tch’ao
pi-che; a ’expression &"% anda (nfrere par serment”); au nom
de Usun-dbiigin mal coupé jusqu'ici par les éditeurs et traducteurs
du Yuan-tch’ao pi-che; an nom de ﬁ ’E‘ Tchao-kouan (= Jaugon
dans le texte mongol original) donné & l’empereur Song dans le
méme ouvrage et qui doit étre une transcription de son nom per-
sonnel de ﬁ :f)g- Tchao K’ouo; enfin & une mention de ﬁ‘ ﬁ
Teh’ang T6 (dont le voyage en Occident, rédigé par Lieou Yu, a
été traduit par Bretschneider) dans la collection littéraire de
'tﬁ Wang Yun (cf. aussi infra, n® XXVI).

Ch. 17. — Est occupé presque en entier par une partie des
travaux de W. sur les fiches des Han découvertes par Stein et
publiées par Chavannes (ff. 1—22) et sur les brouillons d’un rap-
port et d’une lettre de Z',E Jfﬂ Li Po (milieu du IV*® si¢cle) retrou-
vés par M. Tachibana & ,Leou-lan” (ff. 22—24). J’ai déja eu plus
d’une fois I'occasion de dire qu'on ne devait plus parler des fiches
de Stein sans recourir aux publications de MM. Lo Tchen-yu et
Wang Kouo-wei, parues sous le titre de Y "ld) % ﬁ;ﬁ Lieou-cha
tchouei-kien, mais on n’en a ici que les derniéres notices!). Aux

1) Dans sa bibliographie de Wang Kouo-wei, M. 3#fj T Hl Tchao Wan-i git
(Kouo-hio louen-ts'ong, n® 3, p. 142) que W. a encore trouvé, aprés la publication des
notices reproduites ici, beaucoup de nouveau a propos des fiches de Stein, et quil y

aura lieu de publier les notes qu’il a laissées & ce sujet. Je ne vois pas par contre que

W, ait jamais rien dit des fiches et mss. de Sven Hedin étudiés par Conrady.
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ff. 24—26, W. étudie un document d’un trés grand intérét, le seul
brevet original des T’ang qui nous soit parvenu; il provient de la
région de Tourfan et appartient au comte Otani; la pitce est datée
de T15; son destinataire est un certain Z',E % % Li Ts’eu-yi,
natif de P J\H Si-tcheou (= Qarakhojo). Les états de service de
ce militaire le montrent participant & des combats dans des lieux
inconnus comme le ,combat du Dieu céleste des Hou de I'Orient”
(ﬁfm ik [SE; on sait que le terme de hou-hien, ,Dieu céleste
des Hou”, désigne le dieu supréme du mazdéisme)l); le brevet
cite également les noms connus de {ﬁ % Pling-lo et de %ﬁ %
Louen-t’ai 2). W. le commente admirablement.

Ch. 18. — F1. 1—13: Notices sur des bronzes, des cachets,
des hou-fou (tiger-tallies). L'une d’entre elles montre que les ,mi-
nistres” s’appelaient sous les Ts'in des A F§ siang-pang et que ce
nom n’est devenu Af siang-kouwo sous les Han que par le
tabou du nom de Lieou Pang; mais les Hiong-nou avaient emprunté
le titre de siang-pang, attesté pour eux par un cachet, et c¢’est par
une autre application du méme tabow que le Che ki leur attribue
des AH F} siang-fong au lieu de siang-pang (ce siang-fong a intri-
gué De Groot, Die Hunnen, 59).3)

1) Ce texte n’est pas cité (pas plus d’ailleurs que la mention d’un sanctuaire zoroastrien
a Touen-houang dans le Cha-fcheow ftou-tou-fou Uou-king) dans D’intéressant article que
M. m *E Tch’en Yuan a consacré a I’histoire du zoroastrisme en Chine (Kouo-%io
ki-Fan, n° 1 [1923]).

2) Cf. Chavannes, Documents sur les Tou-kive occidentaur, a 1’index, sous la
transcription erronée de Fong-lo (méme avec 1’orthographe 7‘% Jfong qu’on rencontre
ailleurs, on peut transcrire P’ing-lo, et le présent texte, d’accord d’ailleurs avec celui
que Chavannes cite pp. 68 et 272, garantit la lecture avec p’ing). Quant a %ﬁ %
Louen-t’ai, c’est une variante inattendue de % % Louen-t’ai; le nom remonte aux
Han, mais son application avait changé sous les T’ang (cf. Chavannes, Documents,
p. 345).

3) Sur I’équivalence de i‘j‘ Sfong et ﬂz pang, cf. encore Yin Ii tcheng-wen (infra,
n® XT), 8 1%, et surtout Che-tcheou p’ien chou-tcheng (infra, n® VII), 34—35.
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FO 13: Notice sur le ‘& 1 i Siuan-houo po-kow tou.
On sait qu’'on a beaucoup discuté pour savoir si, dans le titre, le
nom de Siuan-houo provenait du palais Siuan-houo-tien ou de la
période siuan-houo. Un texte formel du ﬁ u_l % R Tie-
wei-chan ts'ong-t'an de ﬁ 1&‘ Ts’ai T’ao semblait imposer la pre-
miere solution, car 'ouvrage aurait été compilé d’apres lui en 1107
ou peu apreés, et la période siwan-houo ne commence qu’en 1119.
Mais W. montre que le témoignage de Ts'ai T'ao ne peut étre
retenu tel quel, et quil y a des preuves internes que le Siuan-
houo po-kou t'ou ou Po-kow t’ou-lou n’est pas antérieur a 1123 au
plus tot. Cette notice de W. n’est pas datée, mais, en 1918, il ratta-
chait le Siuan-houo po-kou tou-low de EE% Wang Tch'ou et
autres au palais Siuan-houo-tien (cf. dans la présente édition, ch.
23, 0 17 v).

Ff. 14—17: Préface et postface au @ @ %j‘ J)ﬁ ﬁ ﬁ: Tsi-
lou fong-ni tsi-ts’ouen, recueil des anciens sceaux sur argile retrouvés
au Chan-tong.

Ff. 17—18: Sur les ﬁ Bg AN houang-tch’ ang-mou de la tombe
du roi I Wen du Nan-yue, retrouvée et pillée en 1914 ou 1915.
Ces houang-tch’ang-mou ou ﬁ ﬂ% % % houang-tch’ang ti-ts’eou
étaient les longues pitces de bois incorruptible qui faisaient autre-
fois la troisiéme enveloppe (extérieure) des tombes souveraines;
sous les seconds Han, on fit parfois des houang-tch’ang en pierre,
attestés par un texte du Chouei king tchou et par une pierre inscrite
de l'ancienne collection de Touan-fang. Cf. aussi De Groot, Relig.
system of China, 1, 300—301; II, 405, 410.

Ch. 19. — Entiérement consacré aux anciens poids et surtout
aux anciennes mesures d’aprés les spécimens conservés (en particu-
lier d’aprés ceux du Shoso-in de Nara). Cf. aussi le Jfj fJ/l‘ 23
@ %H@ %ﬁ__[E Lieou-cha tchouei-kien k'ao-che pou-tcheng de
Wang Kouo-wei, f° 8 r° de I’éd. du Kouang-ts’ang-hio-k'iun ts'ong-
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chou (Eﬁ agﬁ, 1° série); je ne retrouve pas ce morceau dans la
présente édition; cf. encore I'ouvrage de Wou Ta-tch’eng que j’ai
utilisé dans 7"oung Pao, 1921, 140—141, et ici infra n® XYV.

Ch. 20. — Ff. 1—9: Sur les classiques gravés sur pierre sous
les Wei (en 240—248); of. T oung Puao, 1924, 1—4. Tres impor-
tant, mais ne se résume pas. Cf. aussi infra, n® XVL

Ff. 9—10: Sur les fragments des classiques sur pierre gravés au
Sseu-tch’ouan (au X siecle).

Ff. 10—11: Sur Uinscription de @]ZF Lieouw P’ing-kouo.
Cette inscription rupestre, datée de 158 de notre ére, se trouve au
Nord-Ouest de Koutcha; elle est bien connue (cf. par exemple
Chavannes, Dix inscriptions de I’ Asie Centrale, 229—230; Aurousseau
dans BEFEO, XIII, vir, 35; et T"oung Pao, 1914, 402). Le dé-
chiffrement de W. ne laisse que quelques mots en blanec. W. montre
que Lieou P’ing-kouo n’était pas un Chinois, malgré son nom, mais
un fonctionnaire indigéne de Koutcha qui avait pris un nom chinois.

Ff. 11—13: Sur Uinscription de #ff EB{@: Wou-k’ieou Kien
au mont j(L %]3 Wan-tou. Un angle de cette inscription, gravée en
245 par Wou-k’ieou Kien pour commémorer ses victoires sur les
Coréens, a été retrouvé en 1906; de ce document important, il ne
reste malheureusement que 50 mots. Cf. aussi sur cette inscription
le ‘@ % y g"l] é% %2 Han Tsin che-k’o mo-ying de M. Lo Tchen-yu,
et surtout le Chosen koseki zufu.

Ff. 13—14: Sur Iinscription chinoise de 575, retrouvée & Tour-
fan, et qui commémore la fondation d’'un temple par % %t K’iu Pin.
Importante surtout par ses titulatures ,turques”.

Ff. 14—18: Sur l'inscription chinoise de Kara-balgasun.

Ff. 18: Sur le texte de I'Inscription des mérites des générations
successives des princes de Kao-tch’ang due a Ji§ 48 Yu Tsi
(1272—1348). C’est 13 un monument important pour I’histoire

ouigoure, et il faudra le traduire intégralement en méme temps
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qu'un long morceau apparenté dans les ceuvres de [P;ﬁ B %
Ngeou-yang Hiuan. Tous deux parlent de Biigii qayan, le fondateur
du royaume ouigour. W. songe a faire remonter ce personnage
au-dela des T’ang, ce qui est hors de question. Mais la légende
s'était emparée de lui. A coté de celle que M. Marquart a étudiée
d’aprés Juwaini, il faut maintenant mettre le chapitre sur le
Uiguristan et Qarakhojo qui fait partie des nouveaux chapitres de
Marco Polo retrouvés par le professeur Benedetto, mais ou celui-ci
a cru a tort qu'il s’agissait de Qarakhoto au Nord du Kansou.

Ff. 14—15: Sur une peinture de Ksitigarbha offerte par une
princesse de Khotan. Cette peinture provient de Touen-houang et
s’apparente, de par son sujet et ses inscriptions, &4 une que j’ai
rapportée au Musée Guimet. Mais elle a ici de particulier d’avoir
été offerte par une princesse de Khotan; il s’agit de la fille du
roi de Khotan = BY J& Li Cheng-t'ien, laquelle avait épousé le
gouverneur héréditaire de Touen-houang E JT ,ﬁ{ Ts'ao Yuan-
tcheng.

Ff. 20—21: Sur une peinture de Kouan-yin offerte par la
dame g Ts’ao. Cette peinture provient également de Touen-houang
et est datée de 968. De l'inscription, il résulte que la dame Ts’ao
est la veuve de Ts’ao Yuan-tchong; on voit par la que Ts’ao
Yuan-tchong était déja mort en 968, ce que M. Lo Tchen-yu
n’avait pu déterminer dans son travail sur la famille Ts’ao. Cette
peinture et la précédente ont été quelque temps en Amérique, et
c’est d’elles que j’ai parlé dans Toung Pao, 1922, 329-—330.

Ch. 21. — Ff. 1—11: Notices sur des mss. de Touen-houang
conservés 4 Londres et & Paris, parfois méme en Chine (hiérarchie
administrative, £ ﬁ A '_ﬁ Che-lao pen-ts'ao, % H ﬁ Ling-
i king, calendrier de devins, KX B SR Ta-yun-king chou
K AR H Tai-kong kia-kiao, 8, & KF T ou-yuan ts-

fou, Z8 M WA TSin-fou yin, morceaux de littérature populaires,
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cens de Touen-houang). Sauf le T's’in-fou yin (sur lequel cof. T oung
Pao, 1925/1926, 305—380), ces textes ont été publiés par M. Lo
Tchen-yu, tant dans le Ming-cha che-che yi-chou siu-pien que dans
le 48 B B & Touen-houang che-che souei-kin.

Ff. 11—18: Sur d’anciennes éditions du Ful ya; f. 14—15:
sur une édition des Song du L¢ k¢; f° 15: sur une ancienne édi-
tion du Che king avec commentaire et sous-commentaire; f. 15—16,
sur 13 ff. du ch. 28 d’une éd. des Song du San-kouo tche.

Ff. 16—17: Préface & son ouvrage sur les anciennes éditions
du Techo-kiang (ef. n® XXI), et postface & une édition des Yuan
du T'seu-tche t’ong-kien avec commentaire (important pour I’histoire
du commentaire de Hou San-sing).

Ff. 20—21: Sur une dharapt (Nanjio n° 957) imprimée au
Tcho-kiang en 956; elle est donc antérieure de 19 ans & celle
retrouvée en 1924 lors de 1’écroulement du Lei-fong-t'a et qui a
été acquise par le British Museum; cf. aussi infra, n® XXIL

Tf. 18—19: A propos d’un chapitre incomplet de I’ Avatamsaka
en si-hia qui appartient & M. Lo Tchen-yu, W. reprend sommai-
rement l'histoire des éditions du canon bouddhique en si-hia. On
y voit que les Si-hia avaient dd imprimer une premiére fois le
canon bouddhique dans leur pays, mais que, sous les Mongols, une
édition nouvelle du Canon si-hia fut entreprise par ordre de Khu-
bilai; son successeur ordonna d’arréter la gravure & son avénement
en 1294, mais l'ordre fut révoqué par la suite, car la gravure fut
achevée en 1302. Le plus curieux est que la gravure de ce Canon
si-hia en ,plus de 3620 chapitres” se fit alors & Hang-tcheou du
Tcho-kiang. L’entreprise était dirigée par le moine ﬁ _:E A\
Kouan-tchou-pa (*Gonjuba; ecf. Nanjis, app. III, n® 78), qui fit
imprimer ,plus de trente exemplaires” de ce Canon et les envoya
au Kansou. En méme temps, et toujours au Tché-kiang, Kouan-

tchou-pa avait fait imprimer en plus de mille exemplaires un cer-
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tain nombre de textes tibétains qui furent envoyés au Tibet. Cf.
aussi infra, n® XXL

Ff. 19—20: Sur le mss. original du ﬁ y iﬁ Kin-che yuan
de 2| __‘éi #§ Lieou Hi-hai. On sait que le précieux recueil édité
deux fois sous ce titre est un ouvrage inachevé; Lieou Hi-hai
(f 1853) avait réuni des matériaux épigraphiques beaucoup plus
considérables, et les 61 liasses qu’ils constituent encore, malgré des
lacunes abondantes, appartiennent aujourd’hui au Yy }ﬁl 1‘; Han-
fen-leou, c’est-a-dire a4 la Commercial Press de Changhai.

Ff. 20—23: Sur les poésies des anciennes concubines des Song
méridionaux. Il s’agit du harem de Hang-tcheou transféré dans le
Nord a la chute de la capitale Song en 1276. A ce propos, W.,
rappelant que, sous les Ming, on a cru que l’empereur Mongol
Chouen-ti était le fils du dernier empereur Song de Hang-tcheou
ﬁ g Tchao Hien, croit en voir une sorte de confirmation dans
le sort ultérieur de cet ex-empereur. Giles (Biogr. Dict., 156) et
Matthias Techang (Synchr. chinois) font mourir Tchao Hien en 1277,
c’est stirement faux, et déja on voit par le Yuan che (15,5 r°)
qu’il était encore vivant en 1288. Pour le reste, le Yuan che est
muet sur le sort de Tchao Hien. W. fait intervenir un texte qui
m’avait frappé depuis longtemps; dans son Fo tsou li tai t'ong tsai
( fﬂ X1, 41 v% 64 r%, Nien-tch’ang parle de Tchao Hien ou, pour
lui donner le titre que lui avaient conféré les Mongols aprés son
abdication, du ﬁ /A Ying-kouo-kong, et en particulier indi-
que qu'au 4° mois de la 3° année tche-tche (1323), 'empereur
ordonna au Ying-kouo-kong /S’E Ho-tsouen de se suicider au
Ji] PH Ho-si. Tchao Hien était en effet devenu un religieux boud-
dhiste et vivait au Kan-sou (= Ho-si) sous le nom de religion de
Ho-tsouen ou plutét de BA B4 Ha-tsouen (tib. mKha'-beun?). W.
suppose que c’est pour faire taire les bruits de sa paternité et

couper court aux intrigues que les Mongols, qui avaient épargné



L’EDITION COLLECTIVE DES (B®UVRES DE WANG KOUO-WEI. 137

le dernier empereur Song de Hang-tcheou depuis 1276, le mirent
a mort en 1323. Il n'y a pas & douter de la mort de Tchao Hien
en 1323, mais les raisons qu'en donne W. ne me paraissent guére
plausibles. Tchao Hien, né en 1270 ou 1271, fait prisonnier en 1276,
véeut & Pékin jusqu'en 1282, fut alors transféré a4 Chang-tou ou il
resta jusqu'en 1288; & ce moment il était devenu adulte, et on
I'envoya étudier le lamaisme auprés des Tibétains et se faire moine
au Ho-si, d’ol je ne vois pas qu’il soit jamais revenu. Or Chouen-ti
est né en 1320; il est bien peu vraisemblable que Tchao Hien
puisse étre mis en cause & ce sujet. W. dit que le passage de
Nien-tch’ang n’a jamais été cité avant lui, et que, par suite, les
écrivains des Ming et certains érudits du début des Ts’ing comme
Ts’iuan Tsou-wang n’ont pu baser sur lui leur opinion quant a la
filiation de Chouen-ti. Mais cela non plus ne me parait pas sir.
Des écrivains des Ming ont connu soit le texte de Nien-tch’ang,
soit des textes apparentés. Je n’en veux pour preuve que ce passage
du #2 [ BR 8§ Nong-tien yu-houa, éd. du Pao-yen-t'ang pi-ki,
_F, 14: ,Le jeune souverain des Song avait pour nom personnel
Hien; il se soumit aux Yuan et regut le titre de Ying-kouo-kong;
on lui ordonna de se faire moine; on lui octroya le nom [de religion|
de BA 3B Ha-tchen (note du texte: Une autre source éerit {-:5,‘ E

* Or rien

Ho-tsouen) et d’aller exercer dans tel temple du Ho-si.’
de ceci ne se trouve dans le Yuan che.

Ff. 23—25: W., qui a consacré deux publications aux ’f@ +
po-che des Han et des Wei (cf. supra, n® I, ch. 4, ff. 421, et
infra, n°® XVII), montre ici les erreurs fondamentales des deux
ouvrages antérieurs consacrés au méme sujet, le P j'?: f@ + %
Si-king po-che Kao de ‘ﬁﬂ =3 JE Hou Ping-k’ien et le 7 7] ‘& +.
B 1H + # Leang-han wou-king po-che ¥ ao de Y & - Tchang

Kin-wou.

Ch. 22. — 'm ﬂﬁ 4"%‘ Hou-fou kK ao (,Recherches sur les véte-

10
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ments hou”). Tout ce ch., remarquable, en 19 ff., est consacré aux
changements qui se produisirent dans I’habillement chinois par
l'adoption progressive, & partir de 307 av. J.-C., des vétements des
Hou, c’est-a-dire des nomades. On sait que, d’aprés le Che ki, cette
initiative fut prise en 307 av. J.-C. par le roi T % Wou-ling
de Tchao; celui-ci, qui régnait dans le Chansi et la partie occi-
dentale du Tcheli, estimait avec raison que les Chinois devaient
adopter le costume plus pratique des nomades afin d’étre mieux
en mesure de résister a leurs incursions (cf. Chavannes, Mém. hist.,
V, 69—85). En fait, il y avait des groupes importants de Hou
dans le territoire méme de Tchao (cf. Chavannes, ibid., 44, 85);
par ailleurs, le changement fut surtout amené par le besoin d’avoir
des soldats a cheval au lieu des anciens chars montés qui ne pou-
vaient rien contre la cavalerie 1égére des nomades, et c’est exacte-
ment & quoi la réforme aboutit, selon les termes mémes de Sseu-ma
Ts’ien (Chavannes, ibid., 84): ,(Le roi Wou-ling) adopta les véte-
ments Hou et enrdla des archers & cheval.”” Rien ne me parait
établir que le roi Wou-ling ait adopté le nouveau costume pour
tous les fonctionnaires et dans toutes les occasions; ¢'il le fit, sa
réforme échoua sur ce point, car le costume nouveau ne s’imposa
que progressivement. Jusqu'a la fin des Han, il est restreint a
Parmée; les bas-reliefs des Han ne le montrent d’ailleurs que pour
quelques cavaliers (cf. W., 5 v%; ce n’est que sous les Wei et les
Tsin qu'il gagne peu & peu du terrain. Les empereurs Tsin
l'adoptent quand ils se mettent & la téte des troupes. Bientdt la
présence de dynasties d’origine nomade dans la Chine du Nord
assure le triomphe du costume hou; sous les T°ang, son emploi est
devenu général.

I1 ne me parait toutefois pas certain que I'histoire n’ait pas
prété au roi Wou-ling de Tchao un role plus considérable qu’il

ne joua peut-étre réellement. L'un des emprunts de Wou-ling aux
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nomades, comme on le verra bientot, fut la boncle de métal qui
attachait les ceintures; or j’ai déja attiré 'attention sur la présence
du nom hiong-nou de cette boucle de ceinture dans le poéme j(
5 Ta-tchao des Elégies de Tch'ou (T oung Pao, 1921, 180; 1927,
124). W. ne manque pas a signaler de son cdté ce passage, avec
d’autres moins caractéristiques, comme prouvant les progrés du
costume /ou en Chine des le temps des Royaumes Combattants,
et il n’y voit rien d’anormal, car, dit-il, le Ta-tchao est de K’iu
Yuan selon les uns, de King Tech’a selon d’autres, et qu'a admettre
que le Ta-tchao ait été écrit aprés que le roi K’ing-siang de Tech’ou
eut banni K’'iu Yuan au Sud du Yang-tseu, cela donne au moins
nn intervalle de dix et quelques années aprés 'innovation de 307.
Le roi K’ing-siang de Tch’ou régne en effet & partir de 298, et
la date traditionnelle pour la mort de K’'iu Yuan est 295. Mais si
nous songeons que linitiative du roi Wou-ling fut toute locale
dans le Nord de la Chine, et que K’iu Yuan écrivait dans ce pays
de Tch’ou, & bien des égards si différent du reste de la confédé-
ration chinoise et qui, & cheval sur le Yang-tseu, en était alors
I’état le plus méridional, dix ans sont peu pour que ’expression
sien-pi y fit employée et comprise de tous!). Peut-étre des inno-
vations qui se produisaient peu & peu depuis déja un certain temps
se sont-elles cristallisées dans I’histoire sur le nom du roi Wou-
ling, parce qu’on vent toujours des ,inventeurs”, de méme que
d’autres innovations sous les Han ont été groupées indiment autour

du nom de Tchang K-ien.

1) L’emploi de sien-pi dans un poéme de K’iu Yuan serait moins surprenant si les
dates de 332—295, traditionnellement données pour K'iu Yuan, devaient étre modifiées
en 343—277 comme %I;‘& E}J Tseou Han-hiun a tenté de le démontrer (cf.
1oung Pao, 1927, 69—71), mais W. ne fait méme pas allusion a cette théorie; je ne
sals si c’est a raison de ces dates nouvelles que M. Maspero, dans Histoire et historiens
depuis cinguante ans (Bibl. de la Revue historigue), p. 526, met sans autre remarque

K’iu Yuan au ,,III® siécle”.
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Quels ont étéles changements de costume dont on fait remonter
l'origine au roi Wou-ling de Tchao?
Le principal fut de remplacer le vétement supérieur lache et

la jupe longue des Chinois, bons pour des gens qui vont en char,

\

par la jaquette a ceinture et le pantalon des cavaliers. Mais cette
mode nouvelle en amena d’autres. On adopta la coiffure %ow, cha-
peau assez large ayant sur le devant une cigale en métall), et
décoré tant sur un coté, tantdt sur les deux, avee des quenes de
zibeline ?); deux longues plumes d’oiseau le surmontaient ?). Le
soulier bas chinois céda la place & la botte du cavalier (peut-étre

d’abord & une botte dont la tige était plus haute par derriére que

1) Elle était souvent en or, d’ot le terme de E‘; ﬁ rfﬂ' ﬁ houang-kin fou-tch’an,
»cigale-applique en or”, qui se rencontre dés les Han; on trouve aussi I’expression
houang-kin-tang (%)-ﬁm-tcﬁ’an, qui implique que cette cigale ait été fixée sur le
devant de la coiffure (cf. W., 13 v0); le Heou Han chou connait aussi des cigales-appliques
en argent. Il y en eut sfirement d’autre matiére encore, et W. se demande (13 v0) si
beaucoup des cigales de jade retrouvées de mos jours n’étaient pas des ornements de
coiffures.

2) Certains réglements administratifs prescrivaient que la queue de zibeline devait
étre portée au coté droit ou au cbté gauche du bomnet par telle ou telle classe de

mandarins. C’est de ces mémes ornements de fourrures qu’il est question, en 220—226,

dans le morceau de @J *é Lieou Tcheng cité au ch. 696 du 7’ai-p’ing yu-lan et ol
-

Lieou Tcheng parle du ,bonnet orné de queues de Zowen-wou” (ﬁ?% Z % %%
'f# E Z 'I]ﬁ); les houen-wou sont les mémes que les Eﬁ % kouen-tseu blancs

et bleus du Wei lio (cf. T’oung Pao, 1905, 560).

3) Les textes disent parfois que c’étaient des plumes de l'oiseau f%% %E stun-yi,
qui était une espéce de faisan. Mais on employait surtout en Chine les plumes du
%% ko, qui est aussi un faisan (Syrmaticus Reevesii ou espéce voisine); de la le mom
populaire de 5% % ho-kouan donné A cette coiffure. C’est d’aprés lui que fut nommé
ancien philosophe Ho-kouan-tseu, qui est donné comme un homme du pays de Tch'ou.
On sait que les acteurs qui portent le bonnet i longues plumes sont encore désignés
sous ce nom. Par ailleurs, les peintures murales de Corée nous ont montré de ces
coiffures surmontées d’aigrettes presque démesurées, et on sait que l'usage en était resté
populaire dans la Haute Asie, pour les costumes de guerre, jusqu’d I’époque mongole
et méme jusque sous la dynastie mandchoue.
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par devant)!). Enfin, au lieu des anciennes ceintures chinoises qui se
nouaient, on prit les ceintures de cuir des nomades, décorées d’anneaux
ou d’appliques métalliques et se fermant par une boucle de métal.

A certains égards, c’est & propos de ces ceintures de cuir et
de leurs boucles que les textes sont le plus instructifs, et d’abord
au point de vue des noms. La boucle de ceinture en métal fut

désignée d’'un nom hiong-nou, qui apparait dans les textes chinois
sous les transcriptions f&f Bl sien-pi (*sidn-pjie)®), Bifi Bk che-pi

1) La ,botte” est appelée dans les plus anciens textes ﬁ kive (*xiva), générale-
ment écrit aujourd’hui %ﬂj hiue (*xiwa). Le *g % Che ming, tel qu'il est cité au
ch. 698 du T’ai-p’ing yu-lan, dit que hiue est un mot kox, donc kiong-now dans espéce,
et que c’est 1a la chaussure qu’aurait empruntée le roi Wou-ling. Mais il est probable,
comme ’a montré W., 3 19, que le Che ming primitif donnait comme emprunté par
Wou-ling la botte a tige de devant basse appelée E?f“: ﬁ% so-to (*sik-d“ik), et que
c’est ce nom de so-fo qu’il indiquait comme un nom étranger (tel est le cas pour so-fo
dans le Che ming actuel, mais la mention de Wou-ling en a disparu). So-to (*sik-d‘dk)
suppose un original *szydag, inconnu par ailleurs. En japonais, la botte est appelée
gutsu, *quiu; le mot rappelle extérieurement le mongol yuful, yutusun, ,botte”, mais
J’ignore I’histoire du mot au Japon. Ni le mot so-fo, ni ceux qui seront cités plus loin
n’ont été, je ne sais pourquoi, étudiés par M. Shiratori dans sa brochure Ueber die
Sprache des Hiung-nu-Stammes, Tokyo, 1900, in-8. Le g"ﬁ @' Yun houei préte au
Chouno wen un nom de souliers kow % ﬁ lo-’i (*ldk-tier) qui pourrait étre un mot
des nomades; mais ce passage ne se retrouve pas dans le Chowo wen actuel (cf. W., 13 10),
et son autorité est trop incertaine pour qu’on en pnisse faire état.

2) ﬁlégies de Tekou (Ta-lchao); cf. supra, p. 139. IL’équivalence de sien-pi et de
che-pi, etc., est donnée sans hésitation par les commentateurs depuis Tchang Yen jus-
qua Yen Che-kou (cf. 7s’ien Han chou, 94 E, 5 v9). La forme sien-pi est également

employée sous les seconds Han dans le ﬁ ﬁ‘ '& gﬂ Tong-kouan han-k: pour lé

N

don d’une ceinture & sien-pi que fait I'empereur & un général qui avait vaincu les
Hiong-nou; malheureusement je n’ai pas actuellement & ma disposition les éditions ot
les fragments du Zong-kowan han-ki ont été réunis et dois citer le passage d’aprés le
ch. 696 du T"ai-p’ing yu-lan ol le texte parait altéré. En particulier, ce sien-pi est dit
en é Iﬁ]l kin-kang, Cest-d-dire en diamant, et on pourrait bien & la rigueur imaginer
une boucle de ceinture ornée de diamants; mais le terme de kin-kang est encore inconnu
sous les Han (cf. Laufer, The Diamond, p. 35); il est assez probable que %ang soit
fautif, et qu’il s’agisse d’une houcle de ceinture en or (in); le nom du général est éerit

g‘ % Teng Tsouen dans le 7"ai-p’ing yu-lan, mais E[S % Tcheng Tsouen dans la

citation par ailleurs identique que le 7ou-chou tsi-tch’eng fait de ce passage (Li-yi-tien,
343, 3 v0).
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(*si-pji ou *si-biji) 1), ’%ﬁw siu-p’s (*sivo-b7i) %), JE WY, si-pi
(*siei-bji) ), JB Fb si-pi (*siei-pji ou *siei-b3ji) Y, F, BY sseu-p’i
(*si-b'ji) 5); la forme originale du nom est inconnue ¢). Ce sont la
certainement les boucles de ceinture, si variées et souvent si artisti-
ques, en bronze, en fer, incrustées d’or, d’argent, de turquoises,
qu'on a retrouvées de nos jours par milliers et qui n’ont jamais
servi, quoi qu’on en ait dit parfois en Europe, & attacher un pan
de robe & hauteur de I’épaule. En général, les textes ne précisent
pas leur forme; il est cependant question dans le Souei chou (cf.
W., 16 v°%) d’agrafes de ceintures en forme de mante religieuse
(&:ﬁ *E &E} tang-lang-keow). Bien antérieurement, au III°® siecle

1) Tchan-kowo ts'9, éd. du Che-li-kiu ts’ong-chou, 19, 12 1% cf. W, 2 10

2) Che ki, 110, 6 v° cf. De Groot, Die Hunnen, 78.

3) Ts%ien Han choux de Pan Kou, 94 k, 5 v%, De Groot, Die Hunnen, 78.

4) Dans une lettre de Pan Kou a Teou Hien que citent les commentaires du
Che ki, 110, 6 v% cette transcription se confond pratiquement avec la précédente qui
est due au méme auteur, et probablement méme la différence apparente résulte seulement
d’une faute de texte; en fait, le 7”ai-p’ing yu-lan, en citant la méme lettre de Pan Kou
(ch. 696), écrit che-p’i comme dans le texte du 7s’ien Han chou, et il en est de méme
dans le ch. 129 du Pei-f'ang chou-tck’ao (qui est d’ailleurs la seule source citée pour
ce texte dans le 7Ts'iuan chang-kou sem tai.... t¢s'iuan-wen de Yen K’o-kiun, section
Ts'tuan heou-Han wen, 25, 2 vO.

5) Commentaire de Houai-nan-fseu par Kao Yeou; cf. W., 2 v0.

6) Naturellement le nom, dans la forme des lfflégies de Tck’ou (qui est la plus an-
cienne), évoque spontanément celui des tribus Sien-pi (écrit de méme maniére), qui ont
occupé le Sud-Est de la Mongolie et une partie de la Mandchourie (je lis Sien-pi parce
que nous en avons l’habitude, mais les textes n’indiquent pas de prononciation spéciale
dans ce nom, et le second caractére se lit aujourd’hui pe: en pékinois et mon pi). Dés
le San-kouo tche et le Heou Han chou, les textes disent que les Sien-pi tirent leur nom
d’une montagne Sien-pi de la Mongolie orientale; par ailleurs il n’est pas impossible
que le vieux nom des Sien-pi survive dans les tribus i E Che-wei des T’ang (cf.
T’oung Pao, 1921, 326, 331), et ceci supposerait un original ancien du type de *Sirbi,
*Serbi (par une coincidence curieuse, le Eiﬁ che de che-pi a servi a transcrire sous les
Han un nom étranger du lion qui pourrait bien &tre aussi & -» finale et s’apparenter
au persan Szr); mais il est difficile de dire si la boucle sien-pi est originairement le
méme mot que le nom de la montagne et des tribus Sien-pi; il n’est pas impossible
que ce soit le nom de la boucle, connu dés la fin des Tcheou, qui ait fait adopter la
transcription Sien-pi comme nom de la tribu.
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de notre ére, % % Tchang Yen dit que les siem-pi sont les
panimaux de bon angure des ceintures kowo-lo”, autrement dit, les
boucles en forme d’animaux des ceintures hou; il ajoute que les
»Hou orientaux ,aiment & en porter (cf. Che ki, 110, 6 v’; T'<ien
Han chou, 94 L, 5 v W., 2 v0) 1),

Quant & la ceinture, son nom hiong-nou est transerit %‘B %

kouo-lo (*kvdk-lak *), Jof Y& Kouo-lo (*k‘wak-lak)®), {5 $4% keou-

lo (*kqu-ldk)*), et finalement abrégé en g lo pour faire une

1) Parmi les cadeaux que le ckan-yx Mao-touen reut en 174 av. J.-C. de 'empe-
reur des Han, la ceinture est garnie d’ornements d’or et la boucle (stu-p’s, che-p’s) en
est en or, d’aprés le texte formel du Cke %: et du Ts’ien Hanm chou (cf. De Groot, Die
Hunnen, 78). Un autre objet qui figure au nombre de ces présents de 174 est appelé

‘tk % piyu (*85i-4v0; on peut également peut-étre lire pi-siu, *B%i-zio; la forme

‘tk /{—I‘? pi-ché de De Groot, Die Hunnen, 78, est fautive) dans le Che ki et Lk m
pi-chou (*8%ji-siwo) dans le Tsien Han chow, sans que la matiére en soit indiquée, mais
Yen Che-kou, dans son commentaire au Is’ien Han chou, dit que ’objet était en or,
je ne sais sur quelle autorité. Les commentateurs du Cke ki et du 7sten Han chou
veulent que le pi-yx ou pi-chou ait été un peigne; c’est possible, mais on a en méme
temps I'impression qu’ils le disent seulement parce qu’ils assimilent le nom au chinois

J;k p¢ dans sa valeur de {a’g pi, peigne”, et & % chou, ,peigne”’; un d’eux indique

méme une prétendue variante ﬁ jk chou-pi. En réalité, il s’agit d’un mot hiong-nou
indéterminé, dont le sens peut &tre ,peigne’”, mais peut aussi étre tout autre chose.
L’empereur Han envoie, parmi ses présents, des objets d’invention hiong-nou, méme s’ils
ont été fabriqués en Chine, et leur donne les noms hiong-nou familiers aux destinataires.

2) Commentaire de Houai-nan-isex par Kao Yeou; cf. W., 2 vO.

3) Tai-p’ing yu-lan, 696, citant le _;“%\. % Tien lio (de Yu Houan, P'auteur du
Wes lio); le texte porte sur 220—226.

4) Dans cette transcription, on a employé volontairement des caractéres appropriés
a la nature de P’objet; keox signifie une agrafe, et /o un fil de soie ou de chanvre; ce
n’est donc pas de cette transcription adaptée sémantiquement qu’il faut partir pour resti-
tuer le nom original. Cette forme se rencontre dans le 7’ai-p’ing yu-lan, 696, qui cite le

5’% ﬁ Wou lou et le 5’% H* ﬁl\ @ ﬁ Wou-che wai-kouo tchowan (et non le

5’% % Wou chow comme le dit W., 2 v0, tout en reproduisant correctement les cita-
tions fO 13 1"). Le Wou lou a été écrit par % fﬁ Tchang P’o dans la seconde moitié
du III® siécle. Quant au Wou-che wai-kouo tchouan, il n’est autre que ’ouvrage publié
par m % K’ang T’ai au retour de la mission qu’il remplit au Fou-nan en 245—250
(cf. T’oung Pao, 1923, 121—122; Etudes asiatiques.... de UEFEO, 1I, 244—245).

N

K’ang T’ai préte & tous les gens du Fou-nan des keow-lo-fai, ou ,ceintures keou-lo”,
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expression f 755 lo-tai, ,ceinture lo” ). Iei encore, le nom ori-
ginal nous échappe, mais & vrai dire, sauf le mot tdngri, ,ciel”,
nous ignorons tout encore de la langue hiong-nou. ?)

Ces ceintures étaient assez compliquées. Elles étaient en cuir,
avec une boucle (che-p’7) métallique, mais étaient en méme temps
garnies d'un certain nombre d’anneaux métalliques ou de plaques
métalliques alternant avec les anneaux ou sur lesquelles se fixaient
les anneaux; le métal, dans les ceintures riches, était 'or ou P’ar-
gent; parfois le jade a remplacé le métal; dans les ceintures plus
modestes, il y eut des ornements de laiton et de bronze. Il semble

que les ceintures & anneaux aient été en usage le plus ancienne-

\

ment, et que les ceintures & plaques (k'oua) %) étaient au contraire

ce qui ne laisse pas d’étre assez extraordinaire étant donné ce que nous savons par
ailleurs du costume des Cambodgiens & cette époque; de méme, dans un passage que le
T’ai-p’ing yu-lan cite juste avant celui-ci, K’ang T’ai dit que les gens du Ta-ts’in,
c’est-a-dire de 1’Orient méditerranéen, portent des % % lo-tai, et c’est 13, comme
on va le voir, un synonyme de #4eou-lo-tai. Je n’ai pas cité ce texte sur le Fou-nan
dans mes articles des t. III et IV du BEFEO, pas plus que Hirth n’a cité celui sur
le Ta-ts’in dans China and the Roman Orient; le livre de Hirth comme mes articles
sont d’ailleurs susceptibles aujourd’hui d’&tre beaucoup complétés. Méme pour le Ta-ts’in,
le dire de K’ang T’ai n’est acceptable qu’en premant Jo-fai pour une désignation pure-
ment analogique; W., 13 r% manque d’information historique étrangére quand il pense
qu’il puisse y avoir rien de commun entre les vétements des Hiong-nou et ceux du
Fou-nan ou de 1’Orient méditerranéen.

\

1) On a vu le terme a propos du Ta-ts’in dans le Wou-che wai-kouo tchouan;
W., 2 v0, le cite également d’aprés le Song chou et le -& 1% -% Kin-leou-tsen; on
pourrait multiplier ces exemples.

2) La restitution théorique serait *¢%aylag ou *gvayraq. En dehors de tingri, au-
cune des équivalences proposées par M. Shiratori pour des mots hiong-nou ne me parait
acceptable.

3) ﬁ% Koua ou i% Foua; cf. Toung Pao, 1924, 265; dans cet article du
T’oung Pao de 1924, p. 264, jai traduit ﬁ ﬁ_ kigo-kiu par ,fermoir”, d’aprés la
composition apparente du terme. Les textes groupés par W. montrent que ce Ziao-kiu

n’est qu’une orthographe tardive des T’ang pour le plus ancien 1& ﬁ kiao-kiu, qui
désigne ’ensemble des plaques et anneaux d’une ceinture. Le IIF ﬁ ‘3 4 fEE

Techong-houa kou-kin tchou du X° siécle, ceuvre d’ailleurs parfois peu siire, parle des

Foua ou plaques pour une époque bien antérieure aux T'ang; ’empereur Wou des Wei
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les plus usuelles sous les T'ang. Il y a toute une terminologie
curieuse pour ces ceintures, et W., qui a beaucoup fait pour
Iélucider, a constaté & bon droit que cette terminologie était em-
pruntée au harnachement du cavalier, en particulier & la sellerie.
Les anneaux servaient naturellement & susprendre des objets d’usage
courant. Dans la seconde moitié du VI® siecle, plusieurs textes
parlent de ceintures &4 13 anneaux, qui étaient essentiellement des
ceintures impériales, mais que l’empereur donnait quelquefois & ses
grands serviteurs (W., 18 v%)1); D'Ancienne Histoire des T’ang
(W., 11 %) mentionne des ceintures & 9 anneaux. Le nombre des
anneaux correspondait assez probablement au nombre des objets &
suspendre; c’est ainsi que, d’aprés les deux Histoires des T’ang
(Kieow T’ang chou, 45,9 v% Sin T’ang chou, 24, 7 v°), les fonction-
naires militaires au-dessus (W., 17 r° écrit par erreur au-dessous)
du cinquieme degré, jusqu'au début du VIII® siécle, devaient sus-
pendre & leur ceinture sept objets, ce qui suppose vraisemblable-

ment sept anneaux; mais il doit y avoir eu des plaques sans an-

neaux correspondants. Ces sept objets étaient le poignard ({ff, 7J
plei-tao), le couteau ( JJ -F tao-tseu), la pierre & aiguiser (HE £

(386—408) aurait ,donné aux femmes du palais des ceintures & plaques d’or portant

la gravure de lions pour aider la bravoure des génémux” (% Tg A é E% ﬂ:_[;
Eﬂi '?é‘?ﬂgzr% u Eﬂ ﬂ%‘ﬁ Z _% —&); on a ici les deux termes

techniques de 4’oua, ,plaque”, et de yin-£’, ,gravure en méplat (ou au trait)”’ dont
j'ai parlé dans 'article de 1924. Je n’ai pas fait de recherche spéciale sur ce passage, et
le cite seulement d’aprés 1ow-chou tsi-tckh’eng, Yi-li-tien, 342, 5 v0. Un autre exemple

N

de yin-£’i, toujours a4 propos de ceinture, mais cette fois s’appliquant au travail de la
boucle, se rencontre dans la biographie de E ﬁ j—[.;‘;‘ﬁ Hia-heou Siang du Leang chou.

1) M. Laufer (Jade, 286) parle de ceintures impériales a douze anneaux; peut-étre
a-t-il connu un texte fautif (= au lien de =), car tous les textes que j’ai rencontrés
n’indiquent avant les T’ang que des ceintures & treize anneaux et non & douze. En 674,
il y eut des ceintures & 12, 11, 10, 9, 8 et 6 ,plaques” (cf. T'ong tien, 13, 6 v9).
Plusieurs textes mentionnent aussi au VI® siécle et sous les T’ang un autre type de
ceintures trés appréciées, mais qui ne paraissent pas avoir eu une signification rituelle;

ce sont les ,ceintures & dix mille clous” ( wan-ting-taz).
g
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li-che), le Ki-pi-tchen (3L D5 IE *kiot-biet-tigin) 1), le houei-kiue
(ou yue-kive; Wk WK *xudi-kiont, ou *{"vt* ki*vt) ?), Pétui & aiguil-
les ('S-i- f%j tchen-t'ong) et le briquet ( J( y ﬁ houo-che-taz) ®).
Le Z’,E fﬁf AN i!& Mj S0 Li Wei-kong kou-wou ki, ou Etat des

anciens objets de $ U5 Li Tsing (571—649) par FH it ?%'j: Wei
Touan-fou (dans le ch. 71 du T’ang wen souei; cf. W., 17 r%),
parle d’une ,ceinture [& ornements] de jade”; ces ornements étaient
au nombre de 13, 7 carrés et 6 a deux angles en biseau (:EZ‘ ﬁ
I%)“); & chaque morceau de jade un anneau était fixé (%) par
une attache d’or; les anneaux étaient destinés, dit-on, 4 suspendre
les objets qu’on porte & la ceinture. Lorsque Li Tsing s'était em-

paré de %@}E Siao Sien (en 621), 'empereur Kao-tsou lui avait

1) Je ne connais pas actuellement d’autre exemple de ce terme en dehors du texte
paralléle que donnent les deux Histoires des T’ang et le T ong-tien, 63, 6 v0. Toutefois,
&’aprés le T’ong-tiem, le port des sept objets & la ceinture, prescrit en 674, modifié en
690, repris en 711 et aboli en 714, s’appliquait & tous les rangs mandarinaux, et aussi
bien aux mandarins civils que militaires; et c’est ce méme édit de 674, prescrivant le
port universel des sept objets, ou en tout cas un édit de la méme année, qui avait créé
la hiérarchie des ceintures & 12, 11, 10, 9, 8 et 6 ,plaques” (seules les ceintures a 6
»plaques”, réservées aux hommes du peuple, n’impliquaient pas de port des sept objets).
Ki-pi-tchen est évidemment un mot éiranger, mais le glossaire du Sin T’ang chou éta-
bli sous les Song (7’ang-chou che-yin) se borne i indiquer ici pour pi la prononciation
*pj#t. Les mémes caractéres #’i-pi transcrivant le nom de la tribu ouigoure % :ﬁ
Ei-pi ou 5;7% :E: m K’i-pi-yu (*#‘iet-6'i¢¢=jiu; cf. Chavannes, Doc. sur les Tou-kiue,
336), mais le nom original de cette tribu n’a pas été restitué. K’i-pi-tchen suppose un
original du type de *kilbiréin ou *kirbillin, mais il n’est guére possible de faire
d’hypothése sur la forme véritable du nom puisque la nature méme de ’objet nous est
inconnue.

2) Le mot IIE a plusieurs prononciations dont je n’ai indiqué que les deux prin-
cipales; le T’anmg-chou che-yin indique quil faut lire kowa: (*xudi), mais on sait que
ses glosee n’ont souvent pas grande autorité. Ici encore il s’agit de la transcription
d’un mot étranger inconnu, peut-étre *itkiil ou *irkil.

3) Le Sin T’ang chow n’a pas le mot fai, ,sac”, donné var le Kieou T’ang chou
et le T ong-tien. Houo-che-tai signifie littéralement le ,sac a pierre a feu’; il s’agit du
petit sac continant la ,pierre & feu” et I’amadou.

4) Dans le Sin T’ang chou (93, 3 v9), ol on a un texte analogue moins détaillé,

A3y

il est dit que ,sept plaques étaient carrées et six étaient & angles arrondis (Tﬂl wany”.
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donné trois ceintures (ornées de jade) offertes par le (roi de) Khotan;
cest la I'une d’elles. Il y avait en outre deux miroirs & feu
(K 85 houo-king) ?), un grand poingon & défaire les noeuds (ﬁ% hi)
et un petit, deux sachets & fiches (ﬁ % souan-nang) %) et une
tasse en noix de coco (ﬁ]iﬁ ye-yu); nce sont la sans doute les
treize objets qu’il portait toujours suspendus aux anneaux de la
ceinture de jade, mais dont cinq se sont perdus et dont il ne reste
que huit” 3). Il est question de cette ceinture dans la biographie
de Li Tsing; c’est en 827—835 qu'un descendant de Li Tsing,
$ E % Li Yen-fang, loffrit & I'empereur avec les autres objets
qui avaient appartenu a son ancétre ¥). Sous les T'ang, le don & de
grands serviteurs de ceintures en jade de Khotan est connu par
d’autres exemples; c’est ainsi que % JE& Pei Tou (765—839) en
regut une un sitele aprés Li Tsing, mais nous n’avons pas de détails

sur elle ®).

1) j( % houo-kien dans le Sin T amg chou, ce qui a le méme sens. Je ne puis
décider absolument si, pour le VII® sidcle, on doit encore songer aux anciens miroirs
métalliques a produire le feu, ou déja aux lentilles de ecristal de roche etc. M. Laufer
croit que ces derniéres n’ont commencé de pénétrer en Chine qu’a ce moment-la (ef.
son travail trés documenté Optical Lenses dans T’oung Pao, 1915, 169—228); mais
certains points de son argumentation ne me paraissent pas tout A fait convaincants;
c’est ainsi que le passage traditionnel du Po-wou fcke sur les lentilles de glace, o M.
Laufer voit une interpolation qui ne saurait étre antérieure au début des T’ang, semble

avoir déja pour lui la préface de Kouo P’o (276—324) au Chan-hai king, qui fait tirer

lefeudelaglace(%kmmw(ﬂ(). ‘

2) On trouve aussi dans les textes de 1’époque le synonyme ﬁ % souan-taz.

3) Je n’ai pas actuellement le 7"ang wen souei & ma disposition et suppose que
W. le cite correctement; on notera cependant que I'énumération ne comporte que sept
objets au lieu des huit annoncés, et W. ne fait aucune remarque & ce sujet.

4) Cf. Kicou T’ang chou, 67, 4 19, et surtout Sin T’ang chou, 93, 3 vO.

5) Cf. par exemple le passage du Yen-fan lou cité dans T ou-chou isi-ickeng,
Li-yi-tien, 344, 6 v0. La description de la ceinture de Li Tsing étudiée ci-dessus ne
cadre pas avec les figures et descriptions des ceintures de jade, dont une de Khotan,

reproduites par M. Laufer, Jade, 286—293; mais toute cette section du livre par
ailleurs trés important de notre confrére provient du 'i_l; EE Iﬁ % Kou yu t'ou p’ou,

qui est un recueil de faux. Par ailleurs, méme ce faux a été mal compris (pp. 291—293);
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Je me suis étendu longuement sur les ,vétements hou”, parce
que le travail si neuf de W. apporte ici & 1'archéologie générale
de I’Asie une contribution singuliérement importante, mais il est
d’autres probléemes connexes qu’on eft aimé le voir traiter en
méme temps, a savoir ceux de l'armement et du harnachement,
profondément renouvelés eux aussi par les emprunts aux nomades.
M. Laufer en a touché quelques mots, et M. Rostovtzeff en a dis-
cuté longuement, mais sans avoir acces aux textes chinois; l'in-
formation chinoise si étendue de W. aurait strement groupé
beaucoup de textes négligés ou mal interprétés avant lui. En par-
ticulier, 1’,épée longue” (-E ﬁlj tch’ ang-kien ou 165 ﬁlj sieou-kien)
mériterait une étude, ainsi que son montage en ,poulie” (i J&
lou-low) de jade. Et il ne sera pas moins utile de prendre l’en-
semble des textes qui indiquent la tactique & suivre contre les
Hiong-nou, en particulier les rapports de J§ %‘ Tch’ao Ts’o
reproduits dans sa biographie au ch. 49 de Tsien Han chou.

Ch. 23. — Morceaux de circonstance, biographies contemporaines,
préfaces. Ff. 1—11: Biographie de % ‘Wang Pin, ancétre de
W., qui vivait au XII® si¢cle; ’étude de W. illustre assez bien ce
qu'on peut tirer des 2‘2% kia-p’ou en les combinant avec les
autres sources historiques. Ff. 11—12: Notice sur ﬁ g B Lo
Fou-teh’ang, ce fils de M. Lo Tchen-yu qui s’était consacré en

particulier au déchiffrement de 1'écriture si-hia et qui est mort &

c’est T’ai-tsong des Song (et non des T’ang) qui aurait obtenu la soi-disant ceinture de
Khotan aprés la conquéte du Kiang-nan, et P'offrande de Khotan a T’ai-tsong des T'ang
n’est rapportée que comme un on-dit; rien ne permet en outre de songer au symbolisme
iranien du croissant lunaire, car on nous dit seulement que le jade, qui n’est pas gravé,
porte ,,naturellement” (% % U’ien-jan) une lune qui croit et décroit selon les phases
de lastre (I% ﬂ# souei-che, et non ,au temps des Souei”); et sur la ceinture suivante,
il n’y a pas & chercher non plus le modéle de paysage T’ang qui en a inspiré la déco-

ration, car la encore il s’agit de veines de la pierre qui donnent ’apparence de montagnes
bl

( i % IJ_I 7‘]%& t'ien-jan chan-wen).
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25 ans en 1921 (cf. T"oung Pao, 1926, 400). Ff. 13—14: Préface

du Kouo-hio ts'ong-k'an (1914); elle avait alors paru sous le nom

de M. Lo Tchen-yu. Ff. 17—18: Préface du P;E‘}E —il:l: é
Souei-ngan  ki-kin tou de f,-!]}' 7% 5 Siu Nai-tch’ang (1918).
Ff. 23 r°: Dans une note dune préface, W. dit qu'un bronze

trouvé au milieu du XIX® siecle conforme 1’attribution de certaines

odes du Che king (++ H Z 2% . NI IE. PR, D5,

Legge, Ch. Cl., IV, 320, 325, 330, 333) au régne du roi Li des
Tcheou (? 878—828 av. J.-C.) et non & celui du roi Yeou
(7181—171 av. J.-C.); Vargumentation n’est peut-étre pas décisive;
il faudra néanmoins reprendre la question, car une de ces odes
est celle qui donne les dates cycliques de la fameuse éclipse qu’on
a placée au 29 aoflit 775 (en style astronomique, = 29 aott 776
en style historique grégorien), et que Legge (IV, 321) dit étre
»the earliest date in Chinese history about which there can be no
dispute”; si W. a raison, cette date disparait'). Ff. 28—36: Sur
les archives du ﬁq %E] Nei-ko, que M. Lo Tchen-yu a contribué

a sauver en partie.

Ch. 24: Poémes de l'auteur.

1) Le 29 aofit 776 av. J.-C. en style historique grégorien correspond au 6 septembre 776
av. J.-C. en style historique julien. C’est pourquoi cette éclipse est indiquée sous le 6 sep-
tembre 776 par Pierre Hoang, Cafalogue des éclipses, p. 1, et une éclipse de soleil s’est
bien produite ce jour-la d’aprés le Camon d’Oppolzer. Dans la Concordance du P. Hoang,
donnée en style grégorien, le jour sin-mao, qui est indiqué par le Che king, parait cor-
respondance au 27 aolit 776 historique grégorien, mais c’est que le P. Hoang a eu I'idée
bizarre, dans sa Comcordance, de supprimer le 30 et le 31 décembre de 'an 1 av. J.-C.
pour rattraper les deux jours qui manquaient a la réforme grégorienne; pour utiliser ses
tables avant 1’ére chrétienne, il faut abaisser ses dates grégoriennes de deux jours, sans
toucher pour cela aux indications des signes cycliques, Quant & la valeur de la donnée
du Cke king pour V'éclipse en question, comme la suite des jours cycliques est le
seul élément solide de la chronologie chinoise ancienne et que nous ignoroms quand
commencait vraiment 1'année, on ne peut rien en déduire d’absolu & moins qu'il n’y ait
eu, au cours d’un long laps de temps, qu’une éclipse de soleil visible en Chine et tom-
bant sur un jour sin-mao; c’est d’ailleurs 13 un renseignement que les astronomes pour-
raient donner sans grande difficulté.
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IL _ 0 4 ) 48 Kouax-T'ane pi-1st. Cette partie, qui
n’est qu'un complément de la précédente, comprend (en 14 ff.) 22
notices en prose et 12 poemes; elle est suivie d’un supplément
plus considérable (:}ﬁ ﬁ pou-yi) en 40 ff. comprenant 80 notices,
et d'une section additionnelle (% % heou-pien) en 30 ff. qui
comprend 19 notices.

Je ne puis citer toutes ces notices ici, mais je releve du moins
quelques conclusions importantes: F° 1: Les années n’ont pas été
indiquées au moyen des caractéres cycliques avant les Han. Ff.
8—4: L'éeritain JT, %}E Yuan Kie des T’ang a dd vivre de 719
a 772, et non de 723 & 772 comme le voudrait le Sin t’ang chou.
Ff. 4—5: Essaye de préciser comment I’Histoire secréte des Mon-
gols fut traduite en chinois en 1369, mais ne fut en tout cas pas
utilisée dans le Yuan che dont toute la partie correspondante avait
déja été rédigée, tres hativement d’ailleurs.?)

Dans le supplément (pou-yi), ff. 3—4: Les noms de lieu dans
les inscriptions divinatoires des Yin. Ff. 4—8: La chronologie du
début des Tcheou. Ff. 10: Sur le pays occupé par les Yue-tche
avant leur émigration au Ta-hia (cf. aussi supra, p. 123); au milieu
d’arguments contestables, W. défend la théorie que la migration
des Yue-tche vers la Sogdiane se fit non par I'Ili, mais par le
Sud-Lob du nor et par Khotan; je ne suis pas éloigné de I'admettre
également. Ff. 10—12: Propose d’identifier & 1'Issiy-kél le lac de
Tien (%’ ‘m_’x Tien-tch’e) du 7Tsien Han chou, biogr. de Tch’en
T’ang (70, 4 r°); voit dans la riviére Tou-lai ([ #8 /K Tou-lai-
chouei) du méme texte (70, 4 v°) la riviére de Talas; suggére une

correction pour la distance indiquée par le T's’ien Han chou (96

1) Dans Histoire et historiens, p. 546, M. Maspero dit que 1'Histoire secréte des
Mongols et le Cheng-wou 8'in-tcheng lou furent traduits en chinois vers 1263 ; c’est vrai
pour la seconde de ces ceuvres (cf. snfra, 09 XXIX), mais je suis moins convaincu
qu’il en soit de méme pour la premiére.
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k., 7 1% entre les résidence d’été et d’hiver du roi de K’ang-
kiu (Sogdiane); identifie la région de % Bk E Lo-yue-ni ou
Yue-ni de la Sogdiane & la ville de ﬁ [g Yu-ni de I'un des cing
npetits rois” de la Sogdiane (7T's’ien Han chou, ibid., 7 1° et v%)1);
voit dans la ville de ﬁ Feou-t'ou ou _ﬁ]‘ﬂ:i? K’o-
han-feou-t'ou des T’ang le nom de la vallée de ¥ ¥& Wou-t'ou
des Han ®). Ff. 16—17 et 18 v°: D’accord avec M. Lo Tchen-yu,
W. montre que I’ ,oiseau rouge” du Sud est une caille, et croit
que ce symbolisme des points cardinaux est antérieur aux Tcheou.
F? 20: Séleve contre la différence trés tranchée que Jouan Yuan
avait cru pouvoir établir entre la calligraphie des dynasties septen-
trionales et celles des dynasties du Sud au temps des Six dynasties;
et estime qu’il n’y a pas non plus grande différence entre les deux
régions pour le style des sculptures. F° 20: Etudie le type des
anciennes voitures d’aprés une stéle de 525. Ff. 20—21: Sur la
fille du qapan Mo-teh’o (*Big-Cor) qui est morte en 719; sur son
inscription funéraire, cf. Chavannes, dans Festschr. W. Thomsen,
1912, 78—87, et mon article de 7"oung Pao, 1912, 301—306.

1) Ceci ne va pas. Lo-yue-ni est *Lak—p“"et-mek (la lecture o, *lak, est indiquée
par le commentaire des T’ang, mais n’est pas autrement sfire, et Yo-yue-ni, *Nghk-ji™ Bt-mak
n’est pas exclu), et Yu-ni, nommé d'ailleurs dans le méme texte & part de Lo-yue- m ou
Yue-ni, est *I“’o mak §’il faut bien couper le nom et mettre Yue-ni (*Varnig) a part,
on serait presque tenté de songer & identifier & Yue-ni le mystérieux ﬁ % yue-no
(*Jiwet-ndk) des Souei et des T’ang, nom d’une étoffe ou du pays producteur de cette
étoﬁ’e; sur ce nom de yue-mo, qui peut trés bien en effet étre simplement un nom d’étoffe,

cf. la solution incertaine proposée par Laufer, Sino-Iranica, 493—496 (mais en suppri-
mant Hou-sinan comme nom de pays; “'jﬂ be % j hou siuan-wou niu veut sim-
plement dire ,,des danseuses Hou”).

2) Feou-t’on, en chinois, est une transcription de Buddho = Buddha, et a pris le
sens dérivé de stupa (cf. le cas de ,pagode”); aussi a-t-on hésité pour la ville K’o-han-
feou-t’ou entre ,Qayan-buddha” et , Qayan-stupa’; on rencontre aussi ,,vallée ( } ” teh’ouan)
de Feou-t’ou”. Qayan-stiipa est moins improbable que Qayan-buddha, mais est, lui aussi,
incertain, et 1’équivalence & la vallée ( ,’5 kou) de Wou-t’ou (Miu-d‘uo) des Han n’est

pas @ priori inadmissible.
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W. propose d’identifier son mari P E ﬁ ﬁ ﬁ A-che-to Mi-
mi (*Astag-Mekmek?) a [ 5B 8 #f jig A-che-ts Hou-lou
(*Astaq-Uluy); j’ai dit dans mon article (p. 302) pourquoi cette
identification assez séduisante, déja proposée par Hirth, ne s’impo-
sait pas!). W. comprend bien dans linscription Z& J{, kia-hiong
au sens de ,son frére ainé” (= ,son cousin germain ainé”’) comme
je lai soutenu (Chavannes avait traduit différemment), mais veut,
contre le commentateur antérieur Houang Pen-ki, qu’on n’ait pas
tenté de marier la princesse a Bilgd-qayan, sous prétexte que, ,bien
que les coutumes des T’ou-kiue fussent différentes de celles des
Chinois, eux non plus n’avaient pas la-coutume de se marier entre
cousins germains”; l’argument est faible et va & mon avis contre
la lettre du texte. L’inscription est également intéressante pour la

titulature des qapan turcs. Pour Mo-tch’o, elle I'appelle ,le qapan

Mo-tch’o, qui a obtenu au Ciel la récompense, fils du Ciel, dieu

saint des T'ou-kiue, kou-tou-low” (K | 5 5 3t K B 5¢
WK B2 K 5 ik B 5% W] W), ce qui raméne, selon moi,
& Téangridd qut bulmis. . .?*) Tirk tingrikin qutluy *Big-cor qayan.
Quant 2 Bilgd-qayan, I'inscription emploie seulement & son propos

X Lt ﬁ t'ien-chang-té, ,qui a obtenu au Ciel”; c’est la selon

1) Cet A-che-t6 Mi-mi avait le titre de E&‘ ‘J‘Q ff@ % :F‘ T’a-mo-che-ta-kan
(*T‘Ap-muet-$ie-d4t-kn); la fin est naturellement fargan; peut-étre faut-il rétablir
*Tapm'ié—tarqa;.

2) W. ne donne pas le mot % t’ien devant % nan; ce doit étre par inadver-
tance, car lui aussi, comme Chavannes, renvoie au Tseu-iche ¢’ong-kien, 4° mois de 714,
oll on a bien fien-nan (et en outre au I5'd-fou yuan-koues).

3) Le commentaire du Tsew-fche t'ong-kien (fin du XIV® siécle) glose #¢en-nan par
36 % t'ien-tseu, ,Fils du Ciel”; c’est vrai a la lettre, mais il y a une nuance entre
tsen, ofils”, et nam, qui est ,fils”, mais aussi ,gargon”, et correspond plutdt aux sens
du turc oylan qu’a celui d’oyzl. Je ne suis pas certain de I’équivalence turque du terme
tien-nan, mais soit lui, soit le chemg-t’ien, ,dieu saint”, qu’on a ensuite doit répondre

A tdngrikdn,
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moi Téngridi bulmis!). On voit par 14 que, sous les T’ang, on
comprenait en Chine ces formules avec bulmis et non avec bolmis,
que qut soit exprimé ou non. Par ailleurs, la traduction chinoise
semble indiquer que, grammaticalement, on interprétait tingridd
comme I'équivalent d’un locatif et non d’un ablatif; on sait que
telle est au XIII® siecle la valeur de l'expression mongole équiva-
lente mongka tingri kiéin-diir, ,dans la force du Ciel éternel”.
F° 22: Sur les cartes de 1137, dont l'une remontant indirectement
4 une carte de Kia Tan (730—805), qui sont conservées & la Forét
des steles de Si-ngan-fou; il s’agit des deux cartes que Chavannes
a étudiées dans BEFEO, 111, 214—247 (cf. aussi Mém. conc. I’ Asie
Orientale, 1, 20—21); W., pas plus que Chavannes, ne parait avoir
eu connaissance des répliques de ces cartes, indépendantes de celles
de Si-agan-fou, qu’on posséde en d’autres provinces. F° 23: Sur
des statues en bois des 500 arhat sculptées au ﬁﬁ # Nan-
houa-sseu de ¥ M Chao-tcheou (Kouangtong) en 1047, et qui
existent encore. F° 23: Sur les écailles et os inscrits des Yin; les

principales collections sont les 20000 a 30000 piéces de M. Lo

1) Chavannes (p. 83, n. 2) donnait a tort ¢éen-chang-t0 comme correspondant
seulement & 7dngridd, mais en méme temps exprimait bien le mot ,obtenir” dans sa
traduction. Par ailleurs, sous 'influence sans doute du #'éen-chang-16 employé sans com-

N

plément & propos de Bilgi-qayan, il a coupé de méme dans la titulature de Mo-tch’o-

qayan et rattaché % %ﬁ kouo-pao 35 % tien-nan (,témoignant effectivement sa
reconnaissance au Fils du ciel”); il suppose que ce kowo-pao t’ien-nan est un titre con-
féré a Mo-tch’o par D’empereur de Chine. Cette solution me parait trés peu probable.
Dans un titre conféré par I’empereur de Chine, on attendrait #ien-tsex et non #ien-nan;
la construction adoptée par Chavannes, avec koxo en valeur d’adjectif (,effectivement”)
est forcée; enfin le terme méme de fowo-pao est expressément donné dans le Kieou
Tang chow (194 Lk, 11 v%) comme une traduction du turc téngri, ,Ciel”; et c’est la
une erreur, mais qui provient précisément de ce que kowo-pao était employé dans la
traduction chinoise du début de la titulature des qayan, pour rendre le gut, ,félicité”,
»majesté”’, de tdngridd qut bulmis. 11 est trés possible en outre que ce soit a 'imitation
des titulatures des gqayan turcs que le roi de Khotan $ % f Li Cheng-t’ien, au
milieu du X° siécle, ait pris le nom personnel chinois de cheng-t'ien, ,dieu saint”, eny
joignant le nom de famille Li de la dynastie T’ang.
11
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Tchen-yu, et les lots importants acquis par Hardoon de Changhai,
par I'Université de Pékin et par ff 7% B Siu Nai-tch’ang. F°
24: Sur trois manuscrits de Touen-houang ('un est un document
d’archives, les deux autres contiennent le é ﬁ’j % Ki pou ko, que
nous avons aussi a Paris) et une notice sur le fils pieux i 7K
Tong Yong. F° 24: Sur la dharapt imprimée de 956 (cf. supra,
p- 135). Ff.24—25: Sur I'image de Vaisravapa imprimée a Touen-
houang en 947 (c’est un exemplaire resté en Chine; nous en avons
plusieurs & Paris). Ff. 25—26: Sur d’anciennes éditions des clas-
siques. F® 27: Sur une édition des poemes de E'ﬁﬁ Li Houo
(790—816?) reproduite dans le Sseu-pou ts'ong-k'an et qui a été
gravée 4 Pékin au début de la dynastie mongole (en 1256, et
d’aprés un texte appartenant a I’écrivain connu Eﬁ & % Ye-
liu Tchou). Ff. 27—28: Sur un roman relatif & Hiuan-tsang gravé
sous les Song; ce ¢ B = bk B 5§ 8% Ta Tang san-tsang
ts'iu king che-houa est un précurseur du fameux P§ Y 5B S
yeou ki. FO 29: Sur un exemplaire du Jp B8 Ji, 3 B Yuan-
fong kieou-yu tche corrigé par L& Wou (tseu = £ Siu-che)
de Kouei-ngan. Ff. 29—30: Sur le Chouei king tchou (cf. supra,
p.120). Ff. 30—31: Sur la date de gravure des 15 & o F
Yin-hio wou chou de Kou Yen-wou; montre que la soi-disant pré-
face de 1643 par -g %ﬁé Ts’ao Hio-ts’iuan doit étre un faux;
la gravure fut commencée en 1667, retouchée a plusieurs reprises
et dut étre achevée en 1680. Ff. 31—32: Sur les mss. inédits de
vE H i Wang Yue-tcheng (1813—1881), conservés chez M. 3¢
Tsiang de ,% F£ Wou-tch’eng au Tchokiang; on sait qu’il n’a
été publié jusqu'ici qu'un résumé des recherches de ce chonolo-
giste, et c’est sur ce résumé qu’est basée la Concordance des chro-
nol. néoméniques du P. P. Hoang. Ff. 40: Le nom de A4 ﬁ
che-kou donné aux ,tambours de pierre ,inscrits n’est pas antérieur

au VII® siéle et, méme sous les T’ang, n’a pas évincé compléte-



L’EDITION COLLECTIVE DES (BUVRES DE WANG KOUO-WEL 15D

ment celui de ﬁﬁlig lie-kie; ces tambours de pierre ne sont pas
du roi Siuan des Tcheou, mais un monument de 'état de Ts’in
(peut-étre le nom de lieu ZE Yong du Chan-si s’y rencontre-t-il,
éorit JIEER ).

Heou-pien (,Section additionnelle”): Ff. 1—4: Sur divers états
du Tsie yun et du T’ang yun. Ff. 4—6: Sur les &5 %E] ti-ko ou
magasins & céréales pour I'armée au temps des Han et des Six
dynasties. Ff. 6—14: Sur le manichéisme en Chine. W. est parti
du travail publié par Chavannes et moi en 1911—1913 dans le
J.4.; il T'a complété par quelques textes nouveaux; notre travail
et celui de W. ont été ensuite utilisés par M. Tch’en Yuan (cf.
T oung Pao, 1923, 193 et suiv.); j'ai encore retrouvé depuis lors
pas mal de textes que W. et Teh’en Yuan n’ont pas connus et
quil vaudra de publier. On y joindra aussi le nouveau chapitre
de Marco Polo découvert par le prof. Benedetto sur la secte du
Foukien que musulmans et chrétiens prétendaient ranger sous leur
autorité, et qui était selon moi purement manichéenne. Ff. 15—16:
Sur le commentaire du Che king par E _?L' Mao Heng et les
additions dues & TF E Mao Tch’ang, et sur la maniére de les
distinguer. Ff. 16—17: Sur le Tchou-chou ki-nien; cf. infra,
n% XXIV et XXV. Ff. 20—21: Préface au ﬁ 17 }'ﬁﬁ Kin-wen pien
de 2% Jong (tseu ﬁ% [ Hi-po), qui est un supplément au B
}!}‘ ﬁg’ fcm Chouo-wen kou-tcheou pou de Wou Ta-tech’eng. Ff. 21—25:
Sur 30 piéces de thédtre gravées sous les Yuan. Ff. 25—26: Sur
la composition du chapitre bibliographique du Ts%en Han chou
(postface & un ouvrage sur ce sujet par M. J& Souen, hao A %
Yi-ngan). F° 27: Notice sur le Jih e Bk ;B Pi-chou-kien tche
(cet ouvrage des Yuan a été édité dans le Kouang-ts'ang-hio-k'iun
ts'ong-chou). Ff. 28—29: Notice sur le j{ Tt B B 28 To Yuan
ma-tcheng ki, ou Mémoire sur Padministrotion des haras sous les

grands Yuan (ce ch. du King-che ta-tien des Yuan, conservé dans
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le Yong-lo ta-tien, a été édité dans le Kouang-ts’ang-hio-k’iun
ts’ong-chou).

nr. — 4 4 4B Kouan-r'aNe war-1si. Quelques notices
de livres, et surtout des poésies. F° 1: j{ [ﬁ 55 B Ta Tang
licou-tien. T° 3: Montre que le #8 2% g ¥ & Siu mo-ko houei-si
n’est pas de y 3f P'eng Cheng. F° 5: Montre que le prétendu
“‘% E $k Tsing-yi lou de T°ao Kou est un faux.

V. — B AR S MG BEH Euye tsao-mou
teh’ ong-yu niao-cheow che-li (,Principes d’explication des [noms de]
plantes, arbres, reptiles, poissons, oiseaux et quadrupédes [cités] dans
le Eul ya”), 18 ff. Cherche & reconnaitre les caractéristiques des
noms littéraires et des noms vulgaires des végétaux et des animaux
nommés dans le Eul ya. Au milieu de bonnes remarques, il y en
a de tres contestables. C’est le premier état, imprimé dans le
Kouang-ts’ang-hio-k’iun  ts'ong-chou, du travail repris sous une
forme différente dans le ch. 5 du Kouan-t'ang tsi-lin (cf. supra,
p. 117).

V. — ﬂij }f] ﬁ . Bz gﬁ % Leang Tcheou kin-che-wen yun-
tow. 12 ff. Sur les phrases rimées dans 1’épigraphie des Tcheou.
W. admet que I'étude des finales anciennes a été menée & la per-
fection par les érudits des XVII® et XVIII® siécles, et qu'il n’y a
rien & ajouter a leur répartition des finales anciennes en 22 classes
(FR pou) et & leur théorie des finales [ yang et [@; yin, ¢’est-a-dire
des finales nasales et vocaliques. Mais ces érudits n’ont guére tra-
vaillé que sur les odes du Che king, et subsidiairement sur d’autres
textes des classiques ou des philosophes; W. applique les mémes
théories aux inscriptions rythmées et rimées des Tcheou, qui pro-
viennent de régions trés diverses de la Chine et s’espacent sur cingq
a six siecles; I'épigraphie confirme les résultats déja obtenus d’apres
les seuls textes littéraires, mais moins rigoureusement peut-étre

que W. ne 'admet.
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VI — B o 3 % FE KOoUAN-T'ANG KOU-KIN-WEN

K’A0-CHE. Déchiffrement et commentaire des inscriptions gravées
sur quelques bronzes anciens: 13 F A 'r‘.aé Mao-kong ting; 2° Hy
K San-che p'an; 3° ;H‘Zg 2k B Pou-ki touei kai; 4° g VL
Yu ting; 5° B4, ‘FE.% Ko ting. Le ,tripode de Yu” et le ,tripode
de K’0” sont les deux plus grands des anciens bronzes inscrits
chinois; celui du Mao-kong a I'inscription la plus longue; tous trois
ont été trouvés vers le milieu du XIX® si¢cle. Le tripode de Mao-
kong, qui appartenait & Fji 4v Jilt Tch'en Kiai-k’i de Wei-hien,
a été vite connu, et £ ] ff§ Siu Tong-po, Y& 3X; 25+ Wou
Che-fen, J% 54 32 Souen Yi-jang et Y& j(“'(gﬁ Wou Ta-teh’eng
se sont successivement attachés & le déchiffrer. 'W. a encore beaucoup
ajouté & ces travaux (voir une derniére correction dans la section
pou-yi, 40 r° du Kouan-t’ang pie-tsi), et on peut lire aujourd’hui
les huit ou neuf dixiémes du texte; on y gagne aussi de mieux
comprendre beaucoup des formules d’autres inscriptions des anciens
bronzes; les rares tentatives de traduction dues & des Européens,
comme celles de Petrucci dans JA4, 1916, I, 1—76, ou du P. Wieger
dans ses Caractéres chinois (éd. de 1924, 361—452), sont & reprendre
sur bien des points. La deuxiéme inscription déchiffrée par W.,
celle du ,bassin de San” (dont il y a aujourd’hui de fausses ré-
pliques), est connue depuis le XVIII® sidcle; elle a été fort mal
traduite par Chalfaut (Early Chinese writing; cf. le compte rendu
de Maspero dans BEFEO, VIII, 264—267) et de fagon moins
fantaisiste par Wieger, 442—448. Le ,touei & couvercle de Pou-ki”
appartient 2 M. Lo Tchen-yu; le second caractére du nom équivaut
a B ki, et Pou-ki est identique au nom personnel i B Wou-ki
souvent porté des les Tcheou et tres attesté aussi & des dates plus
récentes.

VIL — 5B ;ﬁ% % Bt 7% CHE-TCHEOU PIEN CHOU-TCHENG.

7+ 38 ff. W., qui a montré que le prétendu ,Che Tcheou” était
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un idolum libri des Han (cf. supra, p. 117), étudie ici les formes
de ,caractéres tcheou” conservées dans le Chouo wen.

VIL — % 42 7T A & Bt &5 Ko SoNG-KIANG PEN KI-
TSIEOU P'IEN. 6 + 34 + 4 ff. L'étude du Ki-tsicou p’ien, vocabu-
laire rimé en vers de sept mots, a été renouvelée par les fragments
éerits sur fiches de bois au temps des Han, que Stein a découverts
et que Chavannes a publiés; M. Lo Tchen-yu a complété le travail
de Chavannes. On connait plusieurs textes anciens du Ki-tsicou p’ien;
cf. les indications provisoires de BEFEO, TII, 335—3317. W. étudie
ici le texte gravé & Song-kiang en 1436—1449 par % IB& Yang
Tcheng d’aprés I'exemplaire calligraphié par BE 'g‘é fl% Ye Mong-to
(1077—1148).

IX. — FF ¥R % & Taxe-vuy vi-wex, 29 ff. Fragments du
T’ang yun de 7511); W. les a surtout recueillis dans le F1 4
ﬁﬁ ﬁﬂ% @}‘ Wamyoruija-sho japonais de 973—975 et dans les yin-yi
bouddhiques postérieurs a 751.

X. — FE B A B BRI MR B 50 Tavcsie-pex T'axe
YUN TS’AN-KIUAN KIAO-K'AN-KI, ,Examen critique d’un mss. frag-
mentaire des T’ang du 7"ang yun”, 2 ch., 98 4 99 ff. Le mss.
était divisé en 5 ch.; on connalt un autre mss. fragmentaire ou le
pling-cheng n’était pas divisé en deux sections et qui ne devait par
suite former que 4 ch.; le présent mss. conserve une grande partie
du Kdu-cheng (3 partir de la 8¢ rime, J) et tout le jou-cheng;
il manque aussi quelques mots ¢a et la. Le présent ouvrage n’a
ni préface, ni postface, et il n’y en a aucune & son sujet dans le
Kouan-t'ang tsi-lin; pour d’autres notices de W. sur le T’ang yun,
cf. supra, pp. 155 et 119. Le présent ouvrage, extrémement minutieux

et soigné, est d’une importance capitale pour 1’étude du T’ang yun.

1) La date du 7’ang yun, déterminée par sa préface, est bien 751 comme je l'ai
indiqué dans BEFEO, II, 327, et non 750 comme il est dit dans China Review, IV,
340, et dans Laufer, Chkinese pottery of the Han dynasty, 20.
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Deuxiéme série.

XL — J il % 37 Yiv ur Tomexe-wex, 8 ff. Ce quon peut

connaitre des rites des Yin d’aprés leurs inscriptions divinatoires,

‘W. étudie ici: 1° L’habitude des Yin d’employer comme nom per-
sonnel le caractére cyclique d'un certain jour; 2° Le rite des Yin
de sacrifier a fous leurs ancétres males, et non pas seulement aux
derniéres générations comme sous les Tcheou; 3° L’extension de ces
rites sacrificiels aux femmes de tous les ancétres méles; 4° Les
différences des rites ancestraux et autres rites des Yin avec ce x
de I’époque postérieure.

XIL — J B% 57 5 Lien-mien 1sEU-PoU, 3 ch. de 17, 9 et
9 ff. Répertoire des expressions anciennes formées de deux mots,
qui sont souvent identiques ou phonétiquement apparentés. Le 1°
ch. est consacré aux expressions dont les deux mots ont méme
initiale (% % chouang-cheng); W. y a également donné les ex-
pressions formées par la répétition du méme mot. Le 2° ch. étudie
les expressions dont les deux mots ont méme finale (% ‘5@ t'ie-yun).
Le 3° porte sur les expressions doubles dont les deux éléments
n’ont ni méme initiale ni méme finale. Le travail n’est pas sans
intérét, mais on voit mal, en l'absence de toute préface, ce que
W. en pensait tirer, ni pourquoi il a adopté dans son répertoire
beaucoup d’expressions & l’exclusion d’autres qui paraissent étre de
méme nature.

XIL — Zi v 3 F K8 3L % B 3% Pou Kao-veou
WANG-CHE CHOUO-WEN HIAI-cHENG P'ou, 61 ff. JF A% J& Wang
Nien-souen et son fils ¢ §| & Wang Yin-tche s'étaient beaucoup
occupés du Chouo wen, et on a d’eux un travail sur les éléments
phonétiques des caractéres donnés dans le Chowo wen. W. reprend
ici cette ceuvre en la complétant; les phonétiques sont données par
ordre de rimes, et, sous chaque phonétique, on trouve la liste des

caractéres du Chouo wen dans lesquels elle entre. Ni préface ni postface.
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XIV. — & $& Cue ey, 2 ch., 14 + 6 + 11 ff. Travail fort
important sur la nomenclature, les dimensions, le prix et le mode
de découpage des anciennes étoffes. J’ai déja dit quelques mots de
ce travail dans 7"oung Pao, 1921, 140.

XV. — fifj & 48 & 7 Kien-rov Kiex-crou K'a0, 18 ff. Sur
les divers types de tablettes de bambou et de bois employées pour
éerire jusque sovs les Han, sur leur mode d’attache, leurs signa-
tures, leurs cachets. Les informations de W. permettent de com-
pléter et parfois de .corriger l’article de Chavannes, Les livres chinois
avant Uinvention du papier, du JA de 1905, I, 5—75. Pour le mode
d’attache (f° 7 r%, W. n’est pas arrivé & des conclusions aussi
précises que celles de Sir Aurel Stein dans New China Review, I11,
249—253. On notera au f° 2 v° une importante discussion sur les
deux pieds en usage sous les Tcheou, I'un de dix pouces, 1'autre
de huit pouces seulement.

XVL — Bl 4 & # We cEE-RiNG K'a0, 36 + 6 ff. Etude
trés importante sur les fragments des classiques gravés sur pierre,
en trois écritures, dans la période 240—248; cf. aussi supra, p. 133.

XVIL — ¥4 B 18 + 8 4 ¥ Haxy Wu po-cEE T'I-MING
K’A0, 2 ch. de 24 et 12 ff. Etude sur tous les po-che ou ,lettrés
au vaste [savoir]” des Han et des Wei dont les noms nous sont
parvenus. Cf. aussi supra, p. 117.

XVIL — 75 ig %t 2k 38 % TS'ING-TCHEN SIEN-CHENG YI-
cug, 21 f. Etude biographique sur J§] J3 5 Tcheou Pang-yen
(1057—1121).

XIX. — HR At 2 OF 2 4E 5 Ye-uiv Wen-TerENG-KONG
NIEN-P'0U, 20 + 5 ff. Biographie par années de HE £t & A
Ye-liu Tch’ou-ts’ai (1190—1244). Les sources musulmanes permet-
traient d’ajouter encore quelques informations sur ce ministre de
Gengis-khan et d’Ogoddi. L’appendice contient des renseignements

intéressants sur l’écriture khitan que Ye-liu Tech’ou-ts’ai fut vrai-
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semblablement un des derniers a connaitre, sur I’emploi du calen-
drier musulman par les empereurs mongols avant Khubilai, sur le
décalage d’un an dans le Cheng-wou ts’in-tcheng lou et le Yuan che
quand ils racontent les événements de 1220, 1221, 1222 et 1223.
Il n’y a naturellement rien & retenir de I'article du Bulletin of the
School of Oriental Studies de 1926 ol M. Blochet a voulu identifier
Ye-liu Tch’ou-ts’ai & Mahmid Yalaval. Sur le Si yeou lou de
Ye-liu Tch’ou-ts’ai, cf. infra, & propos du n® XXX

XX. — J AR f e B A # Wouv-tar Leane Sone KIEN-
PEN K'A0, 3 ch. de 5, 46 et 6 ff. Excellente étude sur les éditions
du Kouo-tseu-kien gravées sous les Cinq dynasties et les Song.
Le premier chapitre est une reproduction de l'article que W. avait
publié dans le 1% n® du Kowuo-kio ki-k’an et qui a tant servi a
Carter dans son livre sur The invention of printing.

XXI. — @i #7 F A A & Leane Tend KOU-K’AN-PEN K'AO,
2 ch. de 40 et 48 ff. (cf. supra, p.135). Sur les anciennes éditions
gravées au Tcho-kiang. Dans le ch. |, 17—18, revient sur les
dhareni imprimées en 956 ei 975 (cf. supra, pp. 135 et 154).
Au méme ch., 27—28, il est question de l’édition chinoise du
Tripitake gravée dans la région de Hang-tcheou sous les Yuan;
elle était due & la Secte du Nuage Blanc (sur laquelle cf. BEFEO,
III, 304—317; jaurais beaucoup & y ajouter aujourd’hui). Aux
ff. 28—29, détails intéressants sur le Tripitaka en si-hia (cf. aussi
supra, p. 135). Au ch. _F7 6—7, renseignements s-r deux Tripitaka
chinois gravés sous les Song du Sud dans la région de Hou-tcheou.

XXIL — 2 40 & 3 % £k R SoNe-TAI KIN-WEN TCHOU-
Lou p1a0, 34 ff. Tableau de tous les anciens bronzes inscrits qui
ont été décrits par les archéologues des Song; cf. supra, p. 118.
‘W. en dénonce plusieurs comme des faux. Il ne semble pas qu’au-
cun de ces anciens bronzes décrits sous les Song soit parvenu jus-

qu’a novs.



162 PAUL PELLIOT.

XXII — 8 & X ¥ 5% F Kovo-rom'ao KIN-WEN
TCHOU-LOU PIAO, 6 ch.,de 2 4 3 438 + 33 4 36 4 387 4 27 4 35 +
1 ff. Tableau des anciens bronzes inscrits qui ont été décrits par
des archéologues de la dynastie mandchoue; cf. supra, p. 118. Ce
travail, exécuté au Japon en 1914, est essentiellement basé sur les
quelque 2000 estampages réunis par M. Lo Tchen-yu. W. ne décrit
que des estampages originaux ou des vases inscrits reproduits dans
des ouvrages ou la disposition des inscriptions et la forme des
caractéres ont été respectées. Par ailleurs, il signale les inscriptions
fausses ou douteuses: il y en avait en abondance dans la collection
de Jouan Yuan; dans celle de Touan-fang, ,huit ou neuf dixiémes
des armes anciennes étaient des faux”; et beaucoup de mauvaises
répliques sont données comme des originaux dans le —,,"f ﬁj]& £y
';':': & i" i?E Ki-kou-che ki-kin wen chou de @J D ‘}}E\ Lieou
Sin-yuan. W. n’avait pas édité son travail de 1914, qu’il désirait
auparavant faire revoir et compléter par M. Lo Tchen-yu; celui-ci
g’en était en effet occupé, mais il y avait toujours & ajouter. Enfin,
le mss. de W., qui portait sur 3364 objets, parait aujourd’hui,
corrigé et étendu par M. Lo & 4205 objets, en attendant le supplé-

ment que M. Lo prépare déja.

Troisiéme série.

XXIV. — ¥ A 45 £ AL 4F ¥ & Kov-pex Temov-crov
KI-NIEN TsI-K1A0, 19 ff. Sur les fragments du Tchou-chou ki-nien
(pAnnales écrites sur bambou”) authentique conservés par d’anciennes
citations. Le travail avait été exécuté par ﬂ‘: ﬁ 12 Tchou Yeou-
ts’eng; W. l'a repris et complété. La préface de W. est omise en
téte de l'ouvrage, mais on la trouve dans le Kowan-t'ang pie-tsi
heou-pien, 16—17 (cf. supra, p. 155). On sait que le texte authen-
tique du précieux T'chou-chou ki-nien s’est perdu sous les Song, et

que nous n’avons plus qu'un rifaciments postérieur qui souvent ne
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mérite pas grande créance; c’est cependant celui que Biot et Legge
ont traduit. Le présent ouvrage donne tous les passages garantis
par des citations anciennes. Sur le probleme du T'chou-chou ki-nien,
cf. aussi Maspero, dans T"oung Pao, 1927/1928, 367—386 (en
particulier pp. 368 et 386); je ne sais pourquoi M. Maspero, dans
Histoire et historiens (p. 525), datait particuliérement des ,V® et
VI® siécles” les altérations que le 7Tchou-chow ki-nien a subies;
larticle du 7"oung Pao auquel je renvoie semble indiquer que ses
idées ont changé sur ce point depuis Histoire et historiens.

XXV. — 4 K 4 E AL 4F B % KiN-PIv TCHOU-CHOU KI-
NIEN CHOU-TCHENG, 2 ch. de 22 et 26 ff. Commentaire détaillé du
texte actuel du Tchou-chou ki-nien, avec indication des passages que
les citations anciennes garantissent.

XXVL — 45 47 58 #& £k Kov mme-xr kiao-rov, 10 ff. Ce
sont quatre anciens récits de voyage a D'étranger que W. avait
copiés et qu'il aurait sans doute commentés s'il avait vécu. Tels
quels, et malgré la note finale des éditeurs, ils ne sont pas repro-
duits avec toutes les variantes que les sources connues fournissent.
Les quatre récits de voyages sont: 1° Le & 4T 20 King-hing ki
de ﬁ:% Tou Houan, écrit en 762 ou peu apres, et qu'on ne
connait que par les citations que Tou Yeou a reproduites dans son
T’ong-tien; mais elles ont passé de la dans plusieurs autres ouvrages
anciens qu’il importe de consulter pour établir le texte; ce sont,
en dehors du 7T ong-tien (ch. 191 & 193), le T"ai-p’ing houan-yu ki,
le T’ong-tche et le Wen-hien t’ong-k’ao; certaines indications de
Tou Houan se retrouvent en outre, sans nom d’auteur, dans les
Histoires des T’ang (en particulier dans la Nowvelle histoire des
T’ang); cf. aussi supra, pp. 110—112. 2° Le ﬁ =5 B EL Ok
Kao-tch’ang ki, ou Relation d’'une ambassade au Kao-tch’ang, par
F ZE fg ‘Wang Yen-t6; la mission est de 981—984; I'ouvrage

est de 985; on sait que le récit a été traduit assez mal par
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Stanislas Julien, qui n’a connu qu’'une source alors qu’il y en a
plusieurs; W. lui-méme est insuffisant; Stanislas Julien a par ail-
leurs mal identifié le Wang Yen-toé auteur de la relation (il y a
deux Wang Yen-t6 & cette époque; celui qui alla au Kao-tch’ang
a vécu de 939 & 1006 et sa biographie se trouve dans le Song che,
309, 2 v%). 3% Le A, fifi Z0 Pei che ki de £ jjif§ Lieou K’i, ra-
contant la mission de - ‘,!‘,‘ % ﬂl ﬁﬂ"ﬁ ‘Wou-kou-souen Tchong-
touan en 1221—1222; W. I’a reproduit d’aprés un exemplaire mss.
du 3 BB %ﬁ Yeou-tche siu-pien de T’ao Tsong-yi (cf. 1"oung
Pao, 1924, 167), mais le texte se trouve aussi antérieurement dans
le ch. 14 du B ‘i’g' 5 Kouei-ts'ien tche, et c’est d’aprés ce dernier
ouvrage qu'a été faite la traduction de Bretschneider dans ses
Med. Researches, 1, 25—341). 4° Le P @ 2P Si che ki ot @] ﬁK
Lieou Yu raconte en 1263 la mission de 'ﬁ‘ ﬁ Tech’ang T6 en 1259
(cf. sur lui supra, p. 180); le texte se trouve au ch. 94 du
B Je e K & B TSieou-kien sien-cheng ta-ts'ivan tsi de
F |# Wang Yun et au ch. 2 du K 4 F& & Yu-t'ang kia-houa
du méme auteur ?); c’est seulement sur cette seconde source qu’est
faite la traduction de Bretschneider dans les Med. Researches, 1,

T

1) Bretschneider, p. 25, a nié que le Pei che ki pit étre de Lieou K’i, parce qu’il
datait le Kouei-ts’ien tche de Lieou K’i de 1295 sur la foi de Wylie (Notes, 159) et qu’il
Iui paraissait impossible qu’un homme écrivant en 1295 et connu Wou-kou-souen en 1222.
Mais Wylie s’est trompé. Lieou K’i a vécu de 1203 & 1250 (cf. le Song-yuan hio-ngan,
100, 14 v% et Kouei-ts’ien est le nom qu’il avait donné & son cabinet au lendemain
des événements de 1232 (cf. Ssew Kow..., 141, 38 v9); la préface est en réalité de 1235;
Wylie a fait erreur d’un ecycle.

2) Je ne me rappelle pas avoir jamais rencontré la forme £ ‘i" E :ﬁaﬁ Yu-
tang kia-houa qu'emploie W. et qui est reproduite dans la notice finale de son éditeur;
W. s’est servi d’une édition des Ming qu’il a collationnée avec celle & ,orthographe
réformée” du Ssew-%'ou 1s’iuan-chou. Un commentaire du S cke %i, par T % Ting K'ien,
est incorporé au 2° #si du Tchi-kiang t'ou-chou-kouan is’ong-chou (sur lequel cf. supra,
p. 112); il n’est pas trés neuf; par ailleurs Ting K’ien, tout en sachant que le S7 cke %
est reproduit dans le Yu-f'ang kia-houa de Wang Yun (qu’il appelle 3:_“ "‘ﬁ @ﬁ %‘E
Yu-t'ang tsa-ki, peut-étre par confusion avec le Yu-fang tsa-ki de Tcheou Pi-ta), a
simplement pris son texte dans le 7 ou-chou tsi-tch’eng.



L’EDITION COLLECTIVE DES (EUVRES DE WANG KOUO-WEL 165

109—156. On trouve également le Si che ki dans le Kou-kin
chouo-hai de 1544, et il a été incorporé ensuite au Hio-hai lei-pien

et au Hio-tsin t’ao-yuan.

XXVIL — 5 B fii $% 58 5% MoNG-TA PEI-LOU TSIEN TCHENG,
15 4+ 1 ff. Of. supra, p. 130. Le Mong-ta pei-lou, qui relate une

mission remplie & Pékin en 1221 auprés de Muyuli (ou Mugyali)
par un sujet des Song méridionaux et a été écrit la méme année,
est le plus ancien ouvrage spécialement consacré aux Mongols qui
nous soit parvenu’); on le connait surtout en E-rope par la tra-
duction assez incorrecte et mal annotée de Vasil’ev dans Istoriya i
drevnosti vostocnoi casti Srednei Azii, 216—235. Vasil’ev a emprunté
son texte au Kou-kin chouo-hai de 1544; mais le Kou-kin chouo-hai
I'a copié dans 1'ancien git ?[‘ Chouo fou de T'ao Tsong-yi, compilé
au plus tard en 1370, et probablement avant la chute de la dynastie

mongole en 1368; W. a eu connaissance d'une ancienne copie

1) On a connu, sous les Song méridionaux, trois ouvrages specialement consacrés

aux Mongols ou qui parlaient d’eux en quelque détail, le ?EE % gﬁ Tcheng mong ki

mis sous le nom d’un certain $ j(‘ :ﬁ‘: Li Ta-leang, le ﬁ ﬁ ﬁ Hing-tch’eng
low d’un soi-disant I j{ % Wang Ta-kouan et le ﬁ % ﬁ Nan ts’ien lon

attribué & un nommé % gﬂi % Tchang Che-yen; les trois auteurs auraient été su-
jets des Kin. Le seul de ces trois ouvrages qui subsiste est le Nan #s’ien lou; encore
le passage quen cite le Mong-ta pei-low ne s’y trouve-t-il plus aujourd’hui. Le Nan
ts'ien low était en 1221 un ouvrage tout récent, puisqu’il ne peut étre antérieur, de
par son contenu, & 1215; mais, dés la premiere moitié du XIII® siecle, on en a dé-
noncé a bon droit le caractére apocryphe (cf. les textes cités dans le présent commen-
taire, f0 4). Quant au ZTcheng mong ki (que le Mong-ta pei-lou cite en appelant son
auteur Li Leang) et au Hing-fch’'eng louw, W. a montré que c’étaient des faux compilés
sous les Song du Sud au XII°® siécle; cf. supra, p. 128. On dit toujours que le Tekeng

mong ki de Li Ta-leang est perdu. Cependant, dans son %;:.}!‘: Ek ﬁ % gE Yi-fong
ts’ang-chou ki, 111, 11 19, Miao Ts’iuan-souen (1844—1919) décrit un mss. gn’ils pos-
sédait et qui contenait le Mong-la pei-lou, le Hei-ta che-lio (cf. infra, 1% XXVIII)
et, en appendice, le Tcheng mong ki de Li Ta-leang. Peut-étre s’agit il la seulement
d’une réunion des citations conservées du ZTcheng mong ki; il serait cependant intéressant
de s’en assurer, et aussi de collationner ce mss. du Mong-ta pei-lou, dont W. ne dit rien.

La bibliothéque de Miao Ts’inan-souen a été dispersée, et je ne sais qui a acquis le mss.
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manuscrite de cette recension contenue dans le Chowo fou primitif
et en a tiré quelques variantes intéressantes?!). Dans le Chouo fou
ancien, et par suite dans le Kou-kin chouo-hai, le Mong-ta pei-lou
est mis sous le nom de FF Fit Mong Hong?), et on a toujours
accepté cette attribution jusqu’ici. Mong Hong est un personnage
connu des Song méridionaux; il vécut de 1195 & 1244 (cf. le
ch. 412 du Song che). Mais W. fait remarquer dans sa notice finale
que Mong Hong, dont on peut suivre en détail la carriere, n’a
jamais été envoyé en ambassade chez les Mongols, et propose la
solution suivante qui me parait assurée. Dans le corps du texte,
Pauteur se désigne sous son nom personnel de Hong; T’ao Tsong-yi
aura eu un exemplaire sans suscription d’auteur, et comme Mong
Hong vivait & I'époque indiquée et était célebre, il a complété le
nom en Mong Hong; mais le véritable auteur doit étre ;'fﬁ Rt
Tchao Hong qui fut précisément envoyé en mission & Pékin en 1221.
Vers 1900, il y a déja eu un %’% ﬁ%ﬁ $k /& Mong-ta pei-lou
tchou, ou commentaire du Mong-ta pei-lou, par ‘g IT ,ﬂj‘ Ts’ao
Yuan-tchong; mais je n’ai jamais pu me le procurer, et W. ne
semble pas ’avoir connu non plus, car il n’y fait aucune allusion.
Le présent commentaire de W. est trés riche et dans l’ersemble
excellent. Aux ff. 1—2, le début et la fin de la note, d’ailleurs

’ . » . e
précieuse, s'r W P ZE Sou-pou-han me semblent inconciliables.

1) Sur lancien Chowo fou, qui n’est pas la collection circulant actuellement sous
ce titre, cf. mon article du I”oung Pao, 1924, 163—220, en particulier pp. 169, 203,
204. Les variantes sont toutefois peu nombreuses, et prouvent que le Kowu-kin chouo-hai
n’a pas abrégé le texte du Chowo fou ancien; il est extrémement probable qu’il en est
de méme pour les Mémoires sur les contumes du Cumbodge de Tcheou Ta-kouan (cf.
mon article, #bid., 198). Mais ceci ne veut pas dire que nous ayons nécessairement
Pouvrage original complet, car le Chouo fow ancien ne reproduisait le plus souvent les
ouvrages qu'en extraits. [L’ancien Ckowo fow vient d’étre réédité par la Commercial Press.].

2) On a lu parfois Mong Kong (par exemple M. Maspero dans Histoire et historiens,
p. 546), mais, dans le K’ang-hi tseu-tien, le mot f#‘l, en tant que nom personnel, est

prononcé fong. Il est faussement appelé Song Mong-hong dans d’Ohsson, II, 278.
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Ce qui est dit (f° 8) des troupes %[, Yao (ou %[, Kieou) est &
compléter avee l'article du ch. 16 du Kouang-t'ang tsi-lin (supra,
p. 128). La note du f° 14 est loin d’épuiser les textes relatifs a la
haute coiffure kow-kou des femmes mongoles ).

XXVIIL — B % 35 P& 58 5% HEr-TA CHE-LIO TSIEN-TCHENG,

24 + 2 ff. Cf. supra, p. 130. Commentaire sur le Hei-ta che-lio.

Ce précieux ouvrage sur les Mongols se compose du texte de _dE:’//
j{ T Péng Ta-ya des Song, éerit & la suite d’'une mission chez
les Mongols qui doit étre de 1232, et des notes additionnelles de
%% Siu T’ing des Song, qui avait di remplir une mission
analogue en 1235—1236; c'est Siu T’ing qui a donné au Hei ta
che lio sa forme actuelle en 1237. Le texte a été édité en 1908
avec des caractéres mobiles, trés fautivement, dans le [§ ;%2 JI"E
(B 1l B Wen-ying-leou yu-ti ts'ong-chou de {j B, # Hou
Sseu-king, d’aprés un mss. moderne qui remontait trés indirectement
4 une copie faite en 1557 par % Yao Tseu; les notes sont
souvent intéressantes. (’est également de la copie de Yao Tseu
que dérive le texte suivi par W., mais sans que W. dise ou il le
prend; ce n’est certainement pas chez Hou Sseu-king; il y aurait
cependant intérét a collationner les mss., y compris celui qui a
appartenu a Miao Ts’iuan-souen et dont j’ai parlé p. 165, car la
note finale de Hou Sseu-king fait mention de variantes qu’offrent
les passages du Hei-ta che-lio cités dans le commentaire du Mong-

ta pei-low composé par Ts’ao Yuan-tchong ). W. groupe quelques

1) La notice finale de W. signale une mention d’un ﬁ :,E ﬁ Che per lou,
en 2 liasses, ol gj %: £ Keou Mong-yu raconiait la mission que, par ordre des
Song, il alla en 1221 remplir auprés de Gengiskhan qui se {rouvait alors aux Portes
de Fer dans le Turkestan russe; cet ouvrage, qui efit pris place avantageusement auprés
du Si yeou low de Ye-lin Tch’ou-ts’ai et du Si yeon ki relatif & K’ieou Teh’ou-ki, est
malheureusement perdu.

2) Une autre édition du Hei-fa che-lio avait paru en 1903, antérieurement donc i
celle de Hou Sseu-king, mais je ne l'ai pas actuellement & ma disposition et ne puis
dire si elle a des variantes intéressantes; en tout cas, elle n’a pas de préface et remonte
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renseignements sur P’eng Ta-ya et sur Siu T’ing; j'en ai réuni
beaucoup d’autres, mais qu’il serait trop long de donner ieci.
Jindiquerai seulement que Siu T’ing, a la fin de ses notes, ren-
voie pour plus de détails sur les Mongols & un J{ 4iF H E&
Pei-tcheng je-ki dont W. ne dit rien, mais ol une note de Li
Wen-tien, jointe 4 1’édition de Hou Sseu-king (W. ne la reproduit
pas) voit, & bon droit selon moi, un autre ouvrage de Siu T’ing.
Je pense que ce Pei-tcheng je-ki est le Y fif 5O Pei-tcheng ki
qui se trouvait dans l’ancien Chouo fou et que je n’avais pas réussi
a4 identifier (cf. T’oung Pao, 1924, 205). Le commentaire de W.
est comme toujours trés serré et riche. Il y aura parfois & le pré-

ciser; c’est ainsi que W. n’a pas reconnu (f° 2) que le IEI’E’%

houei-hou ou E] E] hougi-houes ﬁ ‘iﬁ: Tchen-hai ou [ ﬁ ;@

T’ien Tchen-hai, de tribu kérait, était en réalité un chrétien, le

\

également A la copie de Yao Tseu; cette édition de 1903 forme un fascicule avec le
7_6 % ;‘ﬁE ﬂg Yuan Feow ki-lio (qui traite de l'invasion chinoise au Japon); Hou
Sseu-king ne ’a pas connue. Hou Sseu-king dit en outre que les catalogues des bibliophiles
ne mentionnent pas le Hei-fa che-lio; ce n’est pas absolument exact; le %% J:E jﬁﬁj
‘!ﬁ' % E ﬁ[\ ﬁ Souen-che ts’eu-t'ang chou-mow wai-pien de Souen Sing-yen (éd.

du  Mou-si-hiuan ts'ong-chow, 111, 1 v%) le nomme, mais sans nom d’auteur, et le

’?j‘ m@ ’rg @ % E Tehou-yen tch’ouan-tck’ao chou-mou de ﬁ %Tchao Wei

(éd. du Kouan-kou-t’ang houei-k’o chou, 2 vO) lattribue a tort a é R Z Kin
Ying-tche des Song. Ici encore, ces divergences dans les suscriptions permettent de penser
A Dexistence de différences dans le texte, et qui pourraient étre importantes pour ’étude
d’un ouvrage dont la tradition est trés défectueuse. En dehors du mss. déerit dans son
Yi-fong ts'ang-chou ki, et qui dérivait, lui aussi, de la copie de Yao Tseu, Miao Ts’iuan-
souen en possédait un second, qui est indiqué sans autre détail dans le Yi-fong ¢s’ang-
chon siu-ki, IV, 17 r°. Deux exemples montreront la nécessité des collations. Au début
du Hei-ta che-lio, il est question d’Ogddai; I’édition de W. écrit (f01 10) ]E E ﬁ
ﬁ% Wou-k’iu-k’ou-tai; celle de Hou Sseu-king a )-E ﬁ ﬁ% Wou-k’ou-tai; mais il
est évident que Wou-k’ou-tai est correct et qu'il s’est introduit une dittographie partielle
dans le texte de W. (toutefois, comme W. ne fait aucune remarque, il n’est pas exclu
qu’il y ait 1a une inadvertance de copie, ou une des fautes d’impression assez nombreuses
de ses éditeurs posthumes). De méme, au f0 3, m H /—k H ne donne pas de sens,
et il faut lire p_q ﬂ j\ ):J (il neige toujours ,[encore] au 4° mois et [déja] au

8° mois”) comme dans ’édition de Hou Sseu-king.
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Cinqai des historiens musulmans et de Plan Carpin. Au f° 4 19,
‘W. dit encore que le Ngai-je-tchai tsong-tch’ao est anonyme; je
montrerai ailleurs en détail qu'il est en réalité I'ceuvre de BE ﬁ_
Ye Tche (sur qui cf. T’oung Pao, 1923, 36; 1924, 195; le vrai
titre de l'autre ceuvre de Ye Tche citée dans le T oung Pao est
iH % 4 B Tan-tchai pi-heng). La question des écritures (6—7)
n’est pas bien expliquée. Au f° 16 v% W. et di dire que l'iden-
tification phonétiquement du nom des %% 2% Yen-ts’ai des Han &
celui des ﬁk% K’in-tch’a de I’époque mongole, c’est-a-dire des
Qipéaq, est inadmissible. Ff. 17—18: La note sur le jada (bézoar
4 faire tomber la pluie) est tres insuffisante (au début de cette note,
§¥ kou est une faute d’'impression pour @ p’eng). Un certain nom-
bre de notes utilisées par W. sont dues & /jl: _ % Chen Yi-ngan,
cest-a-dire & Y " A Chen Ts'eng-tche (1853—1922).

XXIX. — B2 3 1 4F 8% 4% 7 Cueve-wou 1s'1N-TomENG
LCU KIAO-TCHOU, 2 - 70 ff. Le Cheng-wou ts'in-tcheng lou, source
importante pour la vie de Genghis-khan, est connu en Europe par
la traduction que Palladius en a publiée en 1872 dans le premier
fascicule du Vostoényi sbornik ). Palladius se servait d’un mss.
copié pour lui sur celui que 4 FX }% Ho Ts’ieou-ta0 (1824—62)
avait préparé avec %@ Tchang Mou (1805—1849) pour une
édition de 1849 qui en fait n’a jamais paru. Le mss. de Ho
Ts’ieou-t’ao, revu encore par Z')_.; i H} Li Wen-tien (1834—95),
3L £ 3, Wen T'ing-che (1856—1904) et Chen Ts'eng-tche, fut
enfin publié en 1894 par 3% 7kH Yuan Tch’ang (1846—1900). Une
autre édition en fut donnée au E m % )% Lien-tch’e-chou-kiu

de Pao-ting-fou en 1897. Une édition doit se trouver dans la

1) Le titre est généralement écrit Howang-yuan ( % j'—l:) cheng-wou ts’in-tcheng
Jou, mais ‘les mots kowang-yuan sont une addition fautive au titre réel, comme W. I'a
montré au début de son commentaire. Le Vostolnyi sbornik, dont iln’a paru qu’un tome,
est daté de 1877, mais le premier fascicule, qui contenait entre autres la traduction de
Palladius, avait été publié séparément deés 1872.
12
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3¢ section du F¥ )i i1 % % % T'che-fou-tchai ts'ong-chou, mais elle

manque & mon exemplaire; peut-étre suit-elle simplement celle de
Yuan Teh’ang. Enfin F[ 3] § f Naka Michiyo, qui a traduit
en japonais 1'Histoire secréte des Mongols, a laissé aussi en mss.
une édition critique du Cheng-wou ts'in-tcheng low (ef. BEFEO,
VIII, 608)1). Tous ces textes étaient extrémement fautifs, mais
on a eu en ces derniéres années connaissance de manuscrits frag-
mentaires de la collection & laquelle on doit la conservation du
Cheng-wou ts'in-tcheng low, & savoir le vrai Chouo fou de T’ao
Tsong-yi. J’ai déja parlé dans le T’oungb Pago d’un de ces mss.
(T’oung Pao, 1924, 203), que W. déclare copié en 1488—1505;
W. T'a collationné en méme temps qu'un autre de 1573—1619 et
un troisiéme qui a appartenu & ‘EE @] Wang Jen (2¢ moitié du
XVIII® siecle); c’est dire que I’édition critique et copieusement an-
notée de W. marque un progres énorme sur celles qui I’ont précédée.

Palladius et Bretschneider (Med. Researches, 1, 194), 4 la suite
de Ts’ien Ta-hin mais contrairement aux bibliographes du Sseu k’ow...,
ont admis que le Cheng-wou ts'in-tcheng lou avait été compilé ou
traduit dans la premiére moitié du XIV® siecle; on a parfois voulu
y voir le BB ﬁe Eﬂ f Z8 Cheng-wou Kai-t'ien ki que Cayan avait
traduit du mongol en chinois au début du XIV® siécle, mais je suis
d’accord avec W. pour écarter cette solution. Une note originale
du texte dit qu'au moment de sa rédaction, le prince des Ongiit
était Ai-buqa; or Ai-buga est un des princes Ongiit chrétiens que
Mar Yahbalaha IIT et Rabban Cauma connurent au début du régne
de Khubilai; il était déja mort et remplacé par son fils Georges
(le prince Georges de Marco Polo et de Jean de Monte-Corvino)

a la mort de Khubilai en 1294; il est donc certain que la com-

1) W. ne dit rien de 1’édition de 1897, ni de celle du Tecke-fou-tchai ts’ong-chou,
et ne paralt pas avoir connu l’existence du travail mss. de Naka.
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pilation ou la traduction du Cheng-wou ts'in-tcheng lou se place sous
le régne de Khubilai (1260—1294); cf. aussi supra, p. 130.

Le récit du Cheng-wou ts'in-tcheng louw et la biographie de
Gengis-khan chez Ra$idu-'d-Din sont apparentés et doivent étre
éclairés 1'un par l'autre. Malheureusement, la traduction chinoise
de Ras$idu-’d-Din qui avait été préparée, sur la version russe de
Berezin, par Yk 44 Hong Kiun (1839—1893) s’est perdue & la mort
de celui-ci, et W. n’a gueére connu de Rasidu-'d-Din que les infor-
mations incorporées par Hong Kiun & son g E %% i" 7 1
Yuan che yi-wen tcheng-pou. J’al montré par un exemple (J4, 1920,
I, 175—185) ce qu'on peut tirer de la comparaison des sources
chinoises et de I'historien persan; c’est par la que le consciencieux
travail de W. pourra encore étre beaucoup amélioré.

Dans son commentaire, W. a utilisé les recherches de % %
T’ou Ki dans son % JL 52 5B 38 Mong-wou-eul che-ki et celles
de Ting K’ien dans le T BE 3 ﬁ fiF $k W B 5 3B Yuan
cheng-wou ts'in-tcheng low ti-li k’ao-tcheng; il y a joint un grand
nombre de notes personnelles. Toutes ces contributions sont les
bienvenues, mais un travail vraiment poussé exigera d’utiliser, a
c6té des sources chinoises, non seulement les sources musulmanes
et occidentales, mais aussi les sources mongoles, & savoir d’autres
manuscrits de I’Altan tobéi et de Sanang Secen que ceux qui ont
servi aux éditions de Gromboiev et de Schmidt, et surtout la grande
histoire mongole en mongol, parallele a 1’Histoire secréte des Mongols,
que le Comité scientifique mongol d’Urga a découverte récemment.

Quant au détail du commentaire, il appellerait bien des remar-
ques. On est surpris par exemple de voir W. donner comme un
fait, et sans autre remarque, que Gengis-khan est mort dans la
haute Mongolie (f° 3 r°). Et quant aux corrections de texte, le
plus souvent excellentes, elles sont parfois aussi malheureuses; c’est

o . N . PR, N “ .
ainsi que les mss. ont 8 Jff nie-pi 1a ot loriginal mongol est
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strement ndkin; W., a la suite de Ho Ts'ieou-t’ao, a corrigé en
18 3 nie-kouen (f° 42 r%; mais il est clair que nous avons
simplement dans le texte une faute graphique pour }2 ¥ nio-Liun
(cf. J. 4., 1920, I, 177).

XXX. — R HF H A 16 ¥ 58 /& Towase-renoves
TCHEN-JEN SI-YEOU-KI TCHOU, 2 ch. de 14+ 14384184 3 + 8 ff.
Puisque le Che pei lou de Keou Mong-yu est perdu, les trois seuls
ouvrages chinois subsistants ol des voyageurs racontent leur séjour
auprés de Gengis-khan dans le Turkestan russe sont le ], ﬁ =T
Pei che ki relatif & Wou-kou-souen Tchong-touan, le P ;}ﬁ_ﬁ

Si yeou low de Ye-liu Tch'ou-ts'ai et le Si yeow ki ou un disciple
de B3 JR& B K'ieou Teh’ou-ki, 2= FE B Li Tche-teh’ang, a ra-

conté le voyage de son maitre de la région de Pékin au Turkestan

russe et retour, en 1221—1224; mais le Pei che ki et le Si yeou lou

sont trés brefs!), au lieu que le Si yeou ki est fort détaillé.

1) Sur le Pei che ki, cf. supra, n® XXVI; sur Ye-liu Tch’ou-ts’ai, supra, n0 XIX.
Le 8 yeou lou a été traduit par Bretschneider (avec pas mal d’erreurs et la suppression
du dernier paragraphe) dans ses Med. Researches, 1, 9—24, d’aprés le texte abrégé qui
en a été conservé en Chine dans le ,;!J:!‘: %% % % :ﬁ)/é Chou-tchai lao-hio
¢s'ong-t'an. Mais on a retrouvé récemment dans la bibliothéque impériale de Tokyo une
copie manuscrite du texte complet, rapportée de Chiue par un Japonais en 1236. Cette
copie avait été prise sur I’édition originale gravée a Pékin, par les soins de Ye-lin
Tch’ou-ts’ai, en 1229 ou trés peu aprés; 1229 est la date de la préface de l'auteur,
qui annouce son intention de graver I'ouvrage. M. ]Tiw HJ Kanda a publié cette copie
en 1927 (mais sans une notice finale japonaise qu’a mon avis il efit été utile de repro-
duire). Avec cette publication, il n’y a plus le méme intérét & réunir les autres cita-
tions anciennes du Si yeou low, par exemple dans le Ef ;'B % /':‘E Yen-pei tsa-tche
de 1334 ou dans le ﬁ% 'jé‘ ﬁ Ts'ing chang low des Ming, niméme celles, manquant
au Chou-tchai lao-hio ts'ong-t’an, qu’on rencontre dans le % fg ﬁ Pien-wei lou.
En particulier, le texte reproduit par M. Kanda nous rend les critiques dirigées par
Ye-liu Teh’ou-ts’ai contre K’ieou Tch’ou-ki et dont nous n’avions qu’une minime partie
dans le Pien-wei lou. Un commentaire du 87 yeow lou, par $ i H3 Li Wen-t’ien,
se trouve dans le Ling-Aien-ko ts'ong-chou; un autre, d’ordre purement géographique,
a été écrit par Ting K’ien sous le titre de j-_[; ﬂl‘ & % *j‘ E ‘2}]’#“ ﬁ ﬂn
ﬁ ﬁ % Yuan Ye-lin Tckou-ts'ai Si yeou lou ti-li Kao-tcheng et édité dans le

2° ¢si du Tehi-kiang 0 ou-chou-kouan ts’ong-chou.
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K’ieou Tch’ou-ki a vécu de 1148 & 1227; ce moine taoiste,
plus connu sous son nom de religion de E % Tch’ang-tch’ouen
(e Biogr. Dict. de Giles renverse les termes), passait pour un
thaumaturge, et Gengis-khan lui fit ordonner de le venir joindre
afin de lui demander des recettes d’immortalité. L’instigateur de
Pordre impérial est toujours appelé dans le Si yeow ki du nom de
) ﬂl ﬁ Lieou Tchong-lou, mais c’est 13 son ,appellation” (tsew)
et, tant par le Pien wei lou (ch. 3) que par le Si yeou lou com-
plet de Ye-liu Tch’ou-ts’ai, nous connaissons son vrai nom qui était
2] B Lieou Wen; Licou Wen cumulait auprés de Genghis-khan
les emplois de fabricant de fleches sonores (REL @‘ﬁ ming-t'i) et de
médecin. K’ieou Tch’ou-ki, déja septuagénaire, ne mit aucun em-
pressement & traverser la moitié de Asie pour une entrevue dont
il n’augurait rien de bon; mais l'ordre était formel et il dut
s’exécuter. Il partit accompagné d'une série de disciples, et c’est
I'un d’eux, Li Tche-tch’ang, qui rédigea en 1228 le journal du
voyage. L’euvre fut incorporée au Canon taoique, d’ou elle fut
exhumée par Ts’ien Ta-hin; la notice de Ts’ien Ta-hin est de 1791;
Jouan Yuan présenta 'ouvrage au trdne; ce n’est qu'un demi-siécle
plus tard que I'ceuvre fut enfin rendue accessible au public lettré
par D'édition incorporée au Lien-yun-yi ts'ong-chou (1848)1). Pal-
ladius, avec son sens si slir des textes historiquement importants,
traduisit intégralement l’ouvrage, et sa traduction fut publiée en
1866 dans le t. IV des Trudy de la mission russe de Pékin. Par
la suite, Bretschneider donna dans le t. T de ses Medizval Researches
(35—108) une traduction moins complete que celle de Palladius,
et dont on peut dire que, dans une large mesure, elle est plutot
traduite du russe que du chinois. Deux édits de 1223 rédigés en
chinois vulgaire (c’est-a-dire traduits du mongol) et qui se rappor-

1) Comme autres éditions du texte, il faut citer celles du Tcke hai et du Jong-yuan
ts’ong-chou.
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tent & ce voyage ont été étudiés par Chavannes dans le T oung Pao
de 1904, 366—372. Les érudits chinois, de leur coté, ne sont pas
restés inactifs. Le Lien-yun-yi ts'ong-chou de 1848, qui publie le
Si yeou ki, donne les notices finales écrites en 1822 par Siu Song,
par Fg A 3L Teh'eng T'ong-wen et par i Jifj 2 Tong Yeou-
tch’eng; il renferme en outre le %%ﬁ 1‘; "X'*% Lo-fong-leou
wen-kao de /jﬂ &% Chen Yao (1798—1840) ou on trouve un long
paragraphe expliquant l'itinéraire de K'ieou Tech’ou-ki a I’Est de
VAltai, le 5 3HE 28 4 LU VL 3H BB Si-yeou-ki Kin-chan yi-tong
che; cette section a été rééditée a part dans le T'sien-hio-lu ts’ong-chou.
Plus récemment, Hong Kiun et Chen Ts’eng-tche avaient préparé
des commentaires qui sont restés inédits, et on a des raisons de
penser que le premier au moins est perdu. Un commentaire géo-
graphique du Si yeou ki a été écrit par Ting K’ien sous le titre de
TR % " A T 20 Mb H o 5% Yuan Tehang-tch’ouen
tchen-jen Si-yeou-ki ti-li k’ao-tcheng et est publié dans le 2¢ ¢si du
Tcho-kiang t ou-chou-kouan ts'ong-chou. Le commentaire de W., par
sa richesse, rejette dans I'ombre tous ceux qui 'ont précédé. Il est
cependant un sujet pour lequel W. semble n’avoir pas connu une
source importante, qu'a vrai dire aucun de ceux qui se sont occu-
pés d’histoire mongole n’a, je crois bien, utilisée jusqu’ici; je veux
parler des doctrines de K'ieou Tch’ou-ki et de ses entretiens avec
Gengis-khan. Les documents sur K’ieou Tch’ou-ki lui-méme et sur
ses disciples sont innombrables, et je ne songe nullement & les in-
voquer ici. Mais il y eut un homme de culture chinoise, bien que
de race K’itan, qui fut témoin des relations de Genghis-khan et de
K’ieou Tech’ou-ki et qui s’exprime trés fraichement sur le compte
de K’ieou Teh’ou-ki: c’est Ye-liu Tch’ou-ts’ai, et W. a invoqué &
ce propos le Si yeou low complet et le Pien wei low; mais il lui
a échappé qu’on trouve encore dansle Canon taoique (Wieger, n® 173)

un ouvrage qui prétend reproduire 1’exposé doctrinal et historique
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fait par le moine taoiste & l’empereur mongol; il est intitulé
i m % @' ﬁ Hiuan-fong k’ing-houei lou. La préface, anonyme,
renvoie pour le détail du voyage au S yeou ki; elle est datée de
1232. Mais le plus curieux est la suscription de I'ouvrage lui-méme,
qui porte qu'il a été mis par écrit sur l'ordre de l’empereur par
Ye-liu Teh’ou-ts'ai ( JG 1# =] B R® j( ;‘% ﬁ fﬂj‘ %jﬁg %K
¥ BB % ﬂilj vy 7]‘ $ ¥h %ﬁ #%)1). Sur la foi de cette sus-

cription, Ts’ien Ta-hin a indiqué 'ouvrage dans son tableau biblio-
graphique de la dynastie mongole, en méme temps qu'un ﬁs‘: Pl
%ﬁ' Pien sie louen que je ne connais pas autrement ?). Mais il est
assez singulier que Ye-liu Teh’ou-ts’ai, trés hostile & K’ieou Tch’ou-ki,
soit vraiment I'auteur de cet opuscule si favorable au taoisme. Il
faudrait rechercher dans l’ensemble des ceuvres de K'ieou Tch’ou-ki

et de Ye-liu Tch’ou-ts’ai si on rencontre quelque renseignement

3

supplémentaire & ce sujet %).

XXXI. — ¥ BE W IL 3B & B B TS Kmy-oxe
TCHO-KIANG T'ONG-TCHE KAO-YI TS’AN-KAO, 4 ch. de 25 + 34 4+ 41 +
31ff. I1 s’agit d’un travail inachevé ol W. avait entrepris un
examen critique de la Description générale du Tchikiang publiée

sous K'ien-long. Les 4 ch. portent uniquement sur l’histoire de

1) ﬁ *IJ Yi-la est une autre forme du nom de famille Ye-liu; c’est celle qui
est employée par Ye-liu Tch’ou-ts’ai lui-méme dans 1’édition originale de son i yeox low.
Quant & son ming, on 1’écrit souvent avec M ¢s’ai; mais lui-méme écrit bien j“ ts’ai
dans son 8% yeou lou, comme on 1’a dans la présente suscription.

2) Peut-étre ne s’agit-il que de la critique en dix points insérée dans le Siyeou low
original; Ts’ien Ta-hin, qui n’y avait pas accés, a pu en trouver une mention de seconde
main et penser qu'il s’agissait d’un ouvrage indépendant.

3) Dans son 7s'ien-k’ing-t'ang chou-mow (éd.du Che-yuan is'ong-chon), Houang Yu-tsi
(1629—1691) nomme (16, 25 v0) parmi les ceuvres des Yuan le Hiuan-fong &ing-houe:
lou en 5 ch., anonyme; ce doit étre une faute de texte pour 1 ch.; par ailleurs, dans
sa table du Kouang chouo fou (sur lequel cf. T°oung Pao, 1924, 206—208), Houang
Yu-tsi (15, 35 v0) indique un _?2; m‘ ﬁ ‘.ﬁ Hiuan-fong lou pien, d’un ,homme des
Yuan”, qui doit ou bien &tre le Hiuan-fong k'ing-houei low ou une réfutation de cet

ouvrage.
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Porganisation administrative du Techékiang et sur les montagnes et
rivieres de cette province.

XXXIL — B %% 2= f5 Kouex-r'aNe Yr-Kao, 2 ch. de 28
et 27 ff. Ce sont des traductions de textes en langues étrangeres.
Le 1% ch. comprend la traduction d’une conférence de Sir Aurel Stein
a la Royal Geographical Society de Londres et celle de la legon
d’ouverture de mon cours au Collége de France (1911), mais
celle-ci d’aprés la traduction japonaise qui en avait paru en 1912
dans le Geimon. Le 2° ch. comprend la traduction des recherches
sur les B E Che-wei de M. ‘}$ H Tsuda (cf. supra, p. 124);
des recherches sur les 3 ‘;!}‘ Wou-kou et les g &) Ti-lie du

temps des Leao, par le méme; des recherches sur les Tatar par
ﬁﬁ ﬁ Yauchi (ef. supra, p. 126)1).

Quatrieme série.

XXXIIL. — fF {7 AC = + — &K # §5 T'axe Wou-rar
EUL-CHE-YI KIA TS'EU TsI. W. a réuni 13, en 20 courts chapitres,
les poemes dits ¢s’ew de 21 auteurs de la fin des T’ang et surtout
des Cinq dynasties.

XXXIV. — 48 A} 5 28 % 38 Heou-15'0vEN PIE-TIAO POU-
v1, 6 ff. Piéces manquant au Heou-ts'ouen pie-tiao de @] }% H
Lieou K’o-tchouang des Song qui avait été publié autrefois par le
Ki-kou-ko.

XXXV. — A R 77 &% Jex-KiEN 18'EU-HOUA, 2 ch. de 9 et 7 ff.

Notes diverses sur la technique des ts’ew.

1) W. avait publié en outre & la Commercial Press deux traductions de jeunesse,
un i* @ ;‘ﬁ éﬁ' Fa-hio t’ong-louen, ouvrage juridique traduit du japonais (I’auteur
japonais était M. jﬁ ﬁ Isoya), et une traduction de I’ Outline of Psychology de Hoffding;
il avait également adopté les Elementary Lessons in Logic de Stanley Jevons; je n’ai
pas vu ces ouvrages et les mentionne d’aprés I’article de M. Kanda (Geimon de 1927,

XVIII, 647, qui lui-méme ne les cite que de seconde main), et d’aprés la bibliographie
de M. Tchao Wan-li, p. 143.
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XXXVL. — &k % §& Lou xourr Pou, 2 ch. de 1418+
17 + 2 ff. Sous le titre de Low kouei p’ou ou ,Registre des esprits
(d’outre-tombe)”, i =] }Jj Tchong Sseu-tch’eng a écrit en 1328
un répertoire des auteurs de romans, chansons ou piéces de théatre.
W. le publie ici en l’annotant.

XXXVIL. — 2 J¢ J§k il #% Soxe Yuax mix'rv k's0, 1 4
86 ff. Avec ces ,Recherches sur les airs de thédtre des Song et des
Yuan” commence la série des travaux par lesquel W. a véritable-
ment fondé 1’étude historique du théatre chinois; ses autres ceuvres
sur le méme sujet vont occuper toute la fin de 1'édition collective.
Celle-ci, écrite en 1912, est en fait la plus tardive et reprend en
les mettant au point pas mal des questions déja traitées par W.
dans ses travaux antérieurs. Avec leurs renseignements minutieux
sur les genres depuis leurs origines lointaines, sur les ceuvres, sur
les auteurs, ces Recherches sont une mine inépuisable d’informations.
Au f° 19, W. montre que 'expression s}v g siao-chouo a eu dés
les Han un sens assez voisin du sens actuel de ,conte”, ,roman’’.
Sur les marionnettes, attestées dés les Han (ff. 19—20; en écartant,
comme le fait W., aussi bien I’,)homme de bois” de Lie-tseu que
I'histoire du siége de P’ing-tch’eng invoquée dans le Yo-fou tsa-lou;
of. T’oung Pao, 1923, 218), sur les ombus chinoises qu’on ne ren-
contre pas avant les Song (f° 20), les textes cités par W. com-
pletent ceux que M. Laufer a utilisés dans son introduction aux
Chinesische Schattenspiele de Grube (1915) ). Pour les chants étrangers
en Chine, on trouvera aux ff. 80—81 des renseignements précieux
sur les airs de musique étrangére qui ont passé en Chine au cours
des 4ges, mais W. me parait avoir une confiance robuste dans des

traditions sans grande autorité quand il admet que Tchang K’ien

1) Toutefois, dans le Loz ki yu-t'an (cf. infra, n® XLII), W. émet sur les
Fouei-lei des T’ang une opinion assez singuliére, et qui me paralt a la fois peu probable

et inconciliable avec ce qu’il dit ici.



178 PAUL PELLIOT.

avait rapporté d’Occident, vers 125 avant notre ére, un chant appelé
EE 5 Y Bl mo-ho-teou-lo; le ,roman” de Tchang K'ien s'est
élaboré trés vite apres les voyages de ce général et n’a pas cessé
d’exercer ses méfaits; mais, & part de tout le reste, la transcription
méme de mo-ho-teou-lo est d’'un type qui semble postérieur & Tchang
K’ien d’au moins deux ou trois siécles. L’histoire de la chanson
mo-ho-teou-lo qui aurait été rapportée par Tchang K’ien apparait
pour la premiére fois vers 'an 300 dans le A 7k Kou-kin tehou
de & %] Ts’ouei Pao, ouvrage plein de légendes ,tchangkieniennes”,
et qui cite méme parfois sa source, le ;Eg tﬂ % ,‘:.l,j; Tchang
K’ien tch’ou-kouan tche, faux manifeste!); M. Laufer, dans ses
Sino-Iranica, a déja dénoncé le caractére apocryphe de la plupart
des innovations qui seraient dues & Tchang K'ien, surtout en ma-
tiere d’histoire naturelle, et que nous connaissons surtout par le
fﬂ % ,:l!j; Po-wou tche suspect attribué a Tchang Houa (232—300)
et par le Kou-kin tchou de Tsouei Pao. Il est évident qu'en
rejetant I'introduction d’un chant mo-ho-teou-lo par Tchang K'ien,
on écarte du méme coup I’histoire des 28 chants que cet air unique
aurait inspirés & l'’eunuque Li Yen-nien, contemporain de Tchang

K’ien #). Le mo-ho-teou-lo, d’apreés son nom, doit étre un chant hindou,

1) Le Tchang K’ien fch’ou-kouan teke ne représente vraisemblablement que la seconde
phase de la légende de Tchang K’ien. A mon avis, la légende avait df ici se substituer
tres vite a D’histoire, peut-tre sous forme d’un roman historique qui était accepté en
Chine au I° siécle de notre ére; c’est en partie de ce roman que dériverait la biographie
de Tchang K’ien dans le 7s’ien Han chou, et celle qui se trouve aujourd’hui dans le
Che ki (ch. du Ta-yuan), loin d’étre la source du 7s’ien Hon chou, serait celle méme
du 7sien Han chou remise dans le Che ki par un faussaire aprés le premier sitcle de
Pére chrétienne. J’énonce ici des conclusions assez révolutionnaires, mais je ne vois pas
d’autre solution au probléme de la biographie de Tchang K'ien telle qu’elle est donnée
dans le Che %i, et je me réserve de revenir ailleurs sur la question en plus grand détail.

2) Toute I’histoire se retrouve dans le Tsin ckox (23,12 1%), compilé au VII® sitcle,
et dont la source est, directement ou indirectement, le Kowu-kin fchow. Ce que je dis ici
de W. s’applique aussi & Courant, Musique classique des Chinois, 200, qui a accepté la
méme histoire. Le caractére ,tchangkienien” des titres des airs attribués & Li Yen-nien

n’est pas un brevet d’authenticité.
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mais qui fut connu en Chine seulement au III® siécle !). La faveur
des airs d'origine étrangére se retrouve en Chine sous les dynasties
suivantes; certains d’entre eux y ont duré jusqu'a nos jours, et
méme plusieurs portent encore, comme W. le fait remarquer, des
noms qui doivent étre ou jufen ou mongols. L’ouvrage se termine
par des biographies d’auteurs d’airs de thédtre sous les Mongols %).

XXXVIL — FF R K i 3 Taxe Sove 1A-K'10 K'A0,
28 ff. Recherches sur les ,grandes chansons” des T’ang et des Song.
W. y montre en particulier tout ce que ces ,grandes chansons”
ont dii aux étrangers d’Asie centrale sous les T’ang, et ce qu’il
est resté de ces influences sous les Song. Au f° 25 v, Pexplication
de #; #5¢ tchi-tche par lancien nom de Tachkend (la forme tchi-
tche pour cet air ne me parait pas garantie) et surtout celie du
mystérieux ﬁ JiE houen-t'o par Khotan, présentées d’ailleurs comme
des hypothéses, appellent de sérieuses réserves ®).

XXXIX. — J§ ith 3 J§ Hixw Kao-voaw, 17 £ Sur
Porigine des airs de théatre.

XL — 7 B B 8 # Kov-k1 xive-sé k'a0, 12 ff. Sur les
noms des anciens emplois d’acteurs. Les désignations traditionnelles
des emplois d’acteurs ([_E cheng, B tan, ‘Fﬁ tsing, JF teh’eou,
sans compter }E mo, etc.) sont trées obscures. W. montre & quel
moment chacune d'elles apparait; prouve que les mo s’appelerent
d’abord EIE YR mo-ni et en rapproche éventuellement la mani

bouddhique, et les airs ol entre le terme mo-ni dans le Souei chou

1) L’original de mo-ko-teou-lo (*mud-xd-tou-lok) n’a pas été restitué, mais le début
ne peut étre que le sanscrit maka® (*mahaturiyaka?).

2) A propos de l'un d’eux, qui a accompagné ’expédition chinoise & Java, W. (f0 82)
emploie les orthographes ,réformées” de K’ien-long; cette erreur étonne chez un historien
aussi avisé des choses mongoles; il est vrai que W. ne s’est spécialisé dans I'étude de
Phistoire mongole qu’aprés la publication de ses travaux sur le théitre.

3) Dans sa bibliographie de W. insérée au n® 3 du Kowuo-kio louen-ts’ong, M. Tchao
Wan-li (p. 140) signale quelques textes qui ont échappé & W. et qui se rapportent aux

»grandes chansons”.



180 PAUL PELLIOT.

et dans le Kie-kou lou (cf. aussi Lévi, dans J4, 1913, II, 351);
établit que le nom de tan a chance de dériver du nom de tan
qui est donné & la gamme de Koutcha dans le Souei chou (= sanserit
tana?; cf. Courant, Musique classique, 96); mais les solutions certaines
échappent encore presque partout; voir aussi les tableaux du Lou
Biu yu-t'an (infra, n® XLII), f° 3. Quatre appendices importants
concernent l'apparition des emplois d’acteurs, I'usage des masques
(T H. mien-kiv), celui du grimage (¥ W tou-mien), et la sé-
paration absolue des acteurs et des actrices que W. maintient,
contre une opinion courante, méme pour 1’époque mongole.

XLI. — 4§ 5B $% Yeou-vu rou, 11 ff. Anecdotes et propos
d’acteurs recueillis dans les textes anciens.

XLIL — %% gl 88 X Lou x'rv yu-r'aw, 9 ff. Notes addition-
nelles concernant le théatre.

XLIL — fff $% K'1v Lovu, 6 ch. de 2 + 40 + 29 + 28 4 26 4

40 4 12 ff. Précieux répertoire de toutes les pieces de théatre, avec

discussions sur les auteurs et indications bibliographiques. L’ouvrage
a été achevé en 1909, et n’a donc pas pu profité des informations

que W. a encore recueillies ultérieurement.

Tel est le contenu de cette édition collective, monument pieux
élevé en moins d’'un an par ses amis et admirateurs & l'un des
plus féconds et des plus sérieux érudits que la Chine ait jamais
connus !). Mais il ne faudrait pas croire qu’elle épuise toute la
production de Wang Kouo-wei. La bibliographie de M. Kanda et
surtout celle de M. Tchao Wan-li rappellent des publications plus
ou moins de circonstance, mais des ceuvres de W. importantes au

point de vue archéologique ou historique n’ont pas été non plus

reproduites dans la présente édition, telles sa publication avec

1) La rapidité avec laquelle I’édition a été menée explique le nombre relativement
grand des fautes d’impression, tout en le laissant regretter.
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M. Lo Tchen-yu des sceaux sur argile du Chan-tong (@ @ i\j-
¥ ﬁ ﬁ Ts% Lou fong-ni tsi-ts'ouen (cf. supra, p. 132), ou sa
publication sur des écailles et os inscrits des Yin intitulée %ﬁ % ﬁ
Eﬁ E Bz $ 4‘% %% T'sten-cheou-t’ang Yin-hiu wen-tseu k'ao-che b,
ou l'ensemble de ses remarques sur les fiches des Han recueillies
par Stein. Son ﬁ % ﬁ ﬁ Tsing-ngan wen-tsi de 1905, en 1 ch.,
serait a republier avec un supplément comprenant de nombreux
morceaux donnés ici et 1a mais non recueillis et d’autres restés inédits.
Rien non plus n’est dit dans 1’édition collective de quatre sections
du King-che ta-tien retrouvées dans des volumes du Yong-lo ta-tien
et que W. a publiées avec des notices finales dans la deuxiéme
série du Kouang-Ts ang-hio-k'iun ts'ong-chou, i savoir le JT —,',:,':} %
;‘ﬁE $ Yuan Kao-li ki-che (,Les événements de Corée au temps des
Yuan”, provenant du ch. 4446 du Yong-lo ta-tien), le I ﬂ %
_?:"'é 28 Yuan-tai houa-sou ki (,La peinture et le modelage des statues
sous les Yuan”, provenant du ch. 18287 du Yong-lo ta-tien), le
K It A )ﬁ 28 Ta Yuan tsang-kou ki (,Description des maga-
sins officiels sous les grands Yuan”, provenant du ch. 7517 du
Yong-lo ta-tien), et le J¢ JT Eﬁ}%j T M 88 To Yuan tchan-ki
kong-wou ki (,Description du travail des feutres et tapis sous les

grands Yuan”, provenant du ch. 1119 du Yong-lo ta-tien ®). Par

1) Les notices les plus importantes de cet ouvrage ont seules passé dans le

Kouan-t'ang tsi-lin (recherches sur les anciens souverains des Yin; notice sur gél; no-

tice sur 'ﬁ] ). Dans The Yenching Jowrnal de décembre 1927, 333—334, M. ,/ré_“, )i
Jong Keng a publié une liste d’errata au Tsien-cheou-t'ang Yin-hiv wen-tseu K ao-che.
2) Dans sa notice du 7« Ywan ma-tcheng ki (cf. supra, p. 155), W. disait qu’il ne
subsistait plus du King-che ta-tien que les préliminaires (reproduits dans le Yuan wen lei),
le chapitre sur les transports maritimes (copié par ﬁﬂ ﬁ Hou King), le chapitre sur
les relais postaux (copié par Siu Song) et le chapitre sur les haras (72 Yuan ma-tcheng ki);
quelques mois apres, il avait connaissance de ces quatre chapitres nouveaux. W. oublie
dans cette énumération un dernier document provenant du King-che la-tien, & savoir la
carte des pays au Nord-Ouest de l’empire mongol, que le Yong-lo fa-tien reproduisait

sous la rime jf; yuan; j’ai parlé de cette carte dans 7”oung Pao, 1927/1928,98—100,
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M. Tchao Wan-li, nous apprenons en outre que Wang Kouo-wei
est l'auteur de certaines ceuvres qui ont paru sous le nom de la
femme chinoise de Hardoon, jdﬁ % ﬁ Ki Kio-mi, entre autres le
B B B 28 5 Tchong-tsi Ts'ang Hie pien ou ,Ts'ang Hie pien
recompilé”. W. a laissé aussi des journaux de voyage, un trés grand
nombre d’annotations & des livres qu’il a corrigés ou commentés
dans les marges?!), un travail de critique textuel sur les anciens
manuscrits du Chou king retrouvés a Touen-houang et au Japon,
un catalogue critique % % 13; ﬂ % ,:l!j; Mi-yun-leou ts'ang-chou
tche de la riche bibliotheque Mi-yun-leou de M. % Tsiang, tseu
ﬁﬁ Mong-p’in, de f F& Wou-tch’eng. Le dévouement amical
et les concours financiers qui ont permis 1'édition collective de
1927—1928 se doivent de compléter leur ceuvre par un supplément

ol tous les écrits épars et les inédits seront recueillis.

et y ai en méme temps signalé que Wen T'ing-che avait réuni tout ce qu’il avait pu
retrouver du Kimg-che ta-tien en deux grosses liasses dont le sort m’est inconnu; W. ne
dit rien de ce travail de Wen T’ing-che. Tout ce qui a été signalé jusquici comme
provenant du King-che ta-tien est maintenant publié, i I'exception du précieux chapitre
sur les relais postaux copié par Siu Song et qui se trouve au Musée Rumiancov de
Moscou; un de nos confréres japonais, M. Haneda, I’y a copié i son tour, et il faut
espérer qu'il le fera paraitre sans trop de délais.

1) Le n® 3 du Kowo-kio louen-ts’ong coutient (pp. 145—179) un article ot M.
Tchao Wan-li énumeére tous les ouvrages ainsi annotés par W. et donne quelques pré-
cisions sur les plus importants d’entre eux. En particulier W. avait collationné sur deux
mss. D’édition abominablement fautive du précieux Is'ien-A’ing-t'ang chou-mow qui se

trouve dans le Che-yuan ts’ong-chou; puisse ce travail paraitre bientdt!
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